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A ¡mjtaftaftíia Je la cania, y fu gfu‘, 

vedad, el fobrccfcripto ladizsidc Iq 
multiplicidad de Autos , quchaztil 
corpulento el procello, ya tienen lie- 
^PJPMMNftcluecnlur.i los ojos. Di (cutí ir en to- 
da fu dilatada ferie, ceñido, y al c'afo .feramilagiods 
I* fuerte mas une mgeniofó acierto- Ko es ponjen? 

d cu, , Cño Jeín, ayaí La Obligación ; pues aunque elle 

la caula tan difundida., y, «implicada en la variedad 

iteefpecies, que comptebendes los Abogados del le- 
ñar Conde Duque, ó por refpetoo la dottifsima cen- 
fura ( i cuyo noble regiftro fe dirige eíte Informe ) o 
prtr perfuadirfe a que enlodifufo: de qualtjuifcra ora- 
ción pierde iaRetorica el punto, el qoe eferiveeUon- 
¿epto, y la paciencia el que lee, esforzaran fu defvelo 

„• ,quanto la caufa lo permita) reduciendo uíucmto 

uvethodo lo prccifo de ladeieftfa. '-'sv 

2, El afiumpto de toda.effi daufa es laúcame 
de hecho, que por muerte del feñor Copdelbble de 
Cartilla Don Iñigo Melchor Fernandez de Velaíco.ío 
causo de losMayorazgos primitivos de la Cafa de V c-, 
Iafco que fundaron Doña Mayor de Calhñeda » rmm, } 
z .Pedro Fernán dez de Vclafc0.wm.4-y luán Fernán - 

dezdcVelafbo.snOT.51- • . 

<2 Dcbiafe a los descendientes de la Cafa de \ e-» 

lafeo la perpetua íucccüion de los.Mayorazgos , qut\ 

inftituyeron fus Progenitores , autorizados con repe^ 

tidas confirmaciones Reales, y ptoprio confeutimicn- 

todel primer Conde dcHaro , que los pollita, par* 
mas firme confidencia de fus llamamientos í V ikü, 
um viíktxr píen i dStum^müt tanta mhonute. 
v t,ro nefeitur \f»¡fi provtjfam : que dixo .Caliodort* 

M.n.E$.u . • 

Y como fi noile eonprtmicfien tan edrechos 

» inculosVpaf» extraviar e! curfo uglilat kkaquckn 

dif* 


difportcíoíiest ítf iíribiiy&en fu de rogación , y ofenfn 

ja faifa porírttd de al(eravl.n : iniquidad quí advirtió 

Vlpiano in Itg. hrhgfnt¡um,-¡. fio di fadániqum», 
fi qiiodfenut rmifútjttrm l#c comtur di/lrutrt. 

<¡ Con elle vicio eortidfon.defde la muerte de 
Don Dernardino de Velafco.harta el feñof Condeíb- 
ble de Cartilla Don Iñigo Melchor, que manifertando 
en las exprefsionesdefu yltirna voluntad , no hallar 
legitima exdufion en las hembras de la fuccefsion Je 
eftas Cafas , defpertó losderecbosdela linea primo- 
génita de Velafco, que confervael feñor Conde Du- 
quede Benaveme , y quien foKcitafu reintegración,! 

cortando el enor ignorado de fus Atand icntesda j uf- 

tkia que por tan fupremo Senado fe admiñirtra. Our- 
m«m rtosyfpnialtttr imH»xtf/t¿ornofcuc , vt trrer^mt 
ai Julljordm fm , mimmrfrmtt immtnialui , ItZm 
dcftrichcnc rtftcctwr. Que «nfeíd Theodoric o Rey* 
por la eloqucncia de Caliodoro tprf.\ 6 .hí.+l*r. * ’ 

' 6 Ala verdad de cfte aflumpto.dcfcamtn cor- 
íefponda laextenfion de lo» motivo», fm temer que 
por repetida, ó difufa malogre la fortuna de atendida- 
quando por la variedad de fentenciaj.6 exigencia 
de la caufa>y orden de fu narrativa, no» aííegura P!i- 
m° el menor crta gracia, lii.6. cpfi. ? 5. Q„ Jm l ko j¡, 
magna, non dtfpero pattam irnifm vt impar atar,,* 

*T f JJ* rmtm ¿ "V* drjfon'sarranwHl,, 
phirdasrf toquvid, varuíatt.rtmrvaiur , , , 

„ 7 n . 5 c “ nf «oios que el detecto que ocaftona- 
re nuertra nud^, cjj fe f|¡M , f 

‘anHimoralioiiistnia prajktrt, 

ZZZZ ***¥'- 0 * divoStU) 

cantes l ls P rc ' eil,l °n« Je los trea coliii- 

“ ‘ ’ y el hcdw M Pl‘y «o , de que le h„ fonnaJi» 

di- 


dilatado.aunque predio, ajuftado Memorial, fe funda- 
m la del íeñor Conde Duque , yfudefenfa en cinco 
Partes, o Artículos , para la mayor claridad de efte In- 
forme, 

9 Reduciendo la primera (con relación fucinca 
de los primeros Mayorazgos) a manifeftar , que han íi- 
do,y fon de fucccfsion regular, y que el feñor Conde 
Duque, comodefeendientede Doña Anade Velafco 
y Herrera, ««w.^.fu quinta abuela, hija primogénita 
del Condenable Don Bernardino Fernandez de Ve* 
lafco, /Mrfw.zp.tieneá fu favor la expreíla voluntad de 
los fundadores, y las indefectibles regías de Derecho,: 
y que no pueden competirle los Duques de Oífuna, 
por ler fu exdufion notoria. 

10 En la fegunda fe hará evidente prueba, y clara 
tkmonftracion de ferfal fo el inílrumento, en que fe 
incluye, y emende la facultad en que el Condenable 
pretende fundar la validacion.y fubfiftencia de fuMa- 
yorazgo agnaticio con cxclufion délas hembras, fin 
embargo de la firmeza, virtud , y conftancia de las pri- 
mitivas, folemnes, y perfectas fundaciones , obferva- 
das por el largo tiempo de cerca de dos figlos, haíta el 
año de i f i Z .que vacaron por muerte del dicho Con- 
denable Don Bernardino , padre de dicha Doña Ana 
de Velafco y Herrerajy que en el cafo (negado) de ef- 
timarfe por cierto dicho frumento, fue, y es nula de 
hecho la gracia, y facultad que comprehende , por los 
notorios vicios que padeció, y padece de obrepción, y 
íubrepcion.y otros defectos indifpenfabies, y junífsi- 
mos motivos, en que para mayor claridad fe difeurri- 
ra cfpecialmente en cada vno;y cambien fe refpondc- 
ru a la llamada obfervancia , que de cita facultad dize 
el Condenable tiene exccutoriada con caufa de los 
pleytosde la Ciudad de Arncdo, Villa de Belorado.y 
otros. 


B 


En 


. En í« tercdrA fo fíindará , que el Condeftablo 
no p„ede tener, ni dirft coníHiuW* en el cafo prefen* 
rt prefcripcion alguna ¡mmernurial , centenaria , ní 

quadragenaria con titulo fobre el derecho dcfucce- 
der con orro modo,/ regla de la que decretaron,/ ex- 
preílaron los primitivos fundadores j y que no ay ca- 
pac*dad para poderfe dar ,ni admitir prefcripcion en 
los nías de dichos Mayorazgos antiguos regulares, 
que provienen de mercedes, y donaciones remunera* 
rorias, Enriquetas, fechas por el feñorRey Don En- 
rique Segundo, Tiendo impracticable contra lo que 
dexodifpuefto en fu claufula teftamemaria, en qu# 
modifico dichas donaciones, y las reduio a Mayoraz* 
go legal , y regular para folo el donatario , y la linea 
reda primogénita de fu hijo mayor , que es en la que 
fe halla, y conferva el fenor CondeDuque,coroo (es- 
to nieto del dicho tondeflablc Don Bemardino, por 
la perfoni de la dicta Dota Am de Velafcoy Herre- 
ra fu luja mayor \ y fe refpondera a los ejemplares a 
que ocurre,/ de que pretende vilerfc el Cendefiabta 
(como también de dicha prefcripcion) por U dcícon- 
fiantja en que fe halla de fu derecho principal, fin em- 
bargo de los fundamentos que fus Defensores repre- 
fenraron a la vida fobre el ayre de la futileza, y meta- 
fifica fanrasla.mas que tabre la razón fundamental del 
taclm.diípoíkion legal, tal idas, y firmes refutaciones 
delo^Dcktares.que fobre ella han efctlto acerca de 
los puntos,/ quefiiones de etc pleyto. 

i- I n la quarta fe difeurriu tabre la efpecial 
pretcn(ion,y deteufade el feflor Conde Duque en el 
Mayorazgo de la Villa de Pcdrazi , y del fundado de 
fus bienes pfopr ¡os por d dicho Condcllablc D, Üer- 
narüido.diyidiüa en tres puntos principales, y a fu co* 
tinuacion.con U bre vedad que fea poísiblc,fe fund ara 
lajuiUcfcdel feflor Conde Duque tabre la fucceíiion 

del 


(id Mayorazgo de la Ciudad de Frías , y fe refponde- 
U a la incompatibilidad opuefta por el Condenable. 

M Yen la quinta, y vltima fe probará, que la ig- 

norancia^ falta de noticia en la linea de los Condes 
de Bcnavente (con caufa de las ya referidas , y repeti- 
das ocultaciones de los primitivos Mayorazgos,y de- 
mas inftrumentos , y papeles tan fubftanciales) como 
tampoco el tranfeurfode tanto tiempo , hada que fe 
defeubrieron , y prefentaron en el pleyto j no puede 
embarazaren efte juiziodeTenutaia que pretende el 
feñor Conde Duque en fuerca de tan claras, y auten- 
ticas fundaciones como las de dichos Mayorazgos, 
padcciendocl irregular en que funda el Condeftable, 
y fu facultad las nulidades, y can repetidos vicios co- 
mo de ella parece , y fe han expreífado , que bailando 
fololadudaja han calificado fus mifmos Defenfores 
con el hecho de tancas queftiones , y dificultades en 
que handifeurrido con tan dilatada controveríia , y 
difputa, como fe reconoció á la vifta 5 y fe concluirá 
elle Informe con vn epilogo breve de fu contenido. 

1 4 Suponemos antes, que en el juizio de tenuta 
fon adores todos los que litigan, Paz de temt. cap. 24. 
¿nwn. i.& cap. 6 a mtm. 10. 6 . refol.^.n.y. 
y que cada vno entra con la obligación de incluirfe en 
el llamamiento , ex leg. \ . Cod.quor. honor, y que para 
ello pueden prefentarí’e diverfas fundaciones,comolo 
dan á entender Add.ad Molin. lih.ycap.i^.num.zz. 
*verf. Ai4t difeeptatio , al fimil de la mifsion en poífef- 
fion de los bienes de la herencia , <vt in leg. ¡.tit. 14. 
parí. 6 . de cuyos términos dífeurren los DD. á los del 
juizio de tenutaenbienesde Mayorazgo, 

1 f También fe fupone , que la demanda de ce- 
nata puede proponerfe con caula de la vacante de he- 
cho por muerte del intrufo detentador de los bienes, 
noria vacante legitima por muerte de el fucccflbr , y 


poíTcdor legal ,quc lo fue de la pofícfsíon civil , y ría- 
turahquc es la que hley^JcToro reconoce por cicr-r 
w,y verdadera, y la transfiere en el verdadero fucccf- 

íbf.quc fegunla difpofidondcIMayorazgo.dcbcfuc- 

cederenel j cuya propoficion eíU afsi pra&icadacrt 
los juizios de tcnuta,como lo nota, y funda D. Chrif- 
toval de Paz de tentó a cap. j j . memer . Zf.( ^ cap. -pd 
num. i ^ ex traditisa D.Molin,//í, i .cap, r .num.iq, $$ 
lib.l.c.tp.t vbi add. cum plurib. D. Larrea 

decif.^mm.^.tí decif. 6 q.num. 6 .D. Valen <¡.conf, 
tqqamm.izá* 

| ■' .-bib'; : -.-I r 

Relación de los M.iyorazgos antiguos regulares, deque 
pretende lé tenntatlfenor Conde Duque con los demás 
vnidosy agregados , en que fe incluyen los Mayorazgos 
de bienes Enr\qnchos,como Medina de Pomar, r Brilnef- 
ca, Cuenca de Campo$,Villédf ando. Herrera de Rio Pi - 
fterga ,j Filia de Pedraza , como también el de la 
Ciudad de Fr ios, 

\6 El primer Mayorazgo , cuya renuta pretende 
Mem. foL el íeñor Conde Duque de Benavcnte,cs el que en 14. 
de Noviembre del año de 1 ^71. fundó Doña Mayor 
de Caftañedaen Pedro Fernandez de Velafco fu hijo, 
num, 4, de hCoí¿¿cbalas,jdctodoloque a la funda- 
dor a,y a dicha Cafa pertenecía^ difpufo , que defpues 
de dicho Pedro Fernandez íucccdicííc Hernando de 
Vela feo , num <S* . fu hijo.y defpues Mayor de Velafco* 
nnm.\ z.y fusdcfeendientcs;y en falca de todos el pa- 
riente ñus propinquodel dicho Pedro Fernandez, y 
dcíus nietos , y nietas »y en dcfcctoJc varón fuccc- 
dicile hembra, 

1 7 Id fegundo , el que fundo Pedro Fernandez 
Mcm. ful, de VcF»fco,//«w.4,en jo.de Enero del año de 1 jtfo, 

) ’ R-cap.q. de las V illas de Medina de Pomar, y Bribi efea , y otros 

bie* 


bienes que goma por merced, y donación del feñor 
Key Don Enrique el .Segundo, y declaro enHernando 
de Velafco, jhiot. 8. fu hijo, y en fu hijo mayor varón, 
y fus defeendientes , y defpues de ellos en fu hija ma- 
yor , y afsi vno en pos de otros y en defecto llamó a 
Juan de V elaíco ,num. p. fu hijo ,y los demas hijos en 
lamifma forma, 

iS Eltercero,elqueenel mifmodia ^o.deEne- 
ro de 15S0. fundó el dicho Pedro Fernandez de Ve- Jtf em 
laico en favor del mifmo Hernando de Velafco del ¡x r ° 
Solar de Vi jue fes, Capillo de Monte Alegre Valles de So - ' ca ?‘ 2 ' 

ba,y Ruefgatf c. Y los llamamientos fon a Hernando 
fu hijo mayor, y al hijo mayor que tuvieífe,y en defec- 
to á la hija mayor $ y por efte orden , y grado á todos 
los defeendientes por linea derecha del hijo, ó hija del 
dicho Hernando. Y defpues de ellos al hijofegundo, 
y fus defeendientes varones , y hembras , en la mifma 
forma, que difpone el orden de fucceder en el primo» 
genitosy en defe&o al hijo tercero, y quarto, y fus hi- 
jassy defpues de ellos a Juan de Vela feo, nunf.p.íu hi- 
jo fegundo.y fus defeendientessy por muertevde ellos 
fin fuccefsion, corra por Doña Mayor de Velafco, /?«- 
mcr.i 2. fu hija, y los fuyos. 

19 El quarto, el que en dicho día 50.de Enero, y 
año de 1580. fundó el mifmo Pedro Fernandez de 
Velafco, de la Cafa de Salas, de Foz¿ de Lar a , Penas de ^ em ‘f 0 ^. 
Corado, Cafas Fuertes de Alinas, Quint anillare, en 

favor de Juan de Velafco, num.p . fu hijo , y en fus hi- 
jos, y hijas, por la mifma orden que diípufo la fuccef- 
ftonen las antecedentes fundaciones 5 y defpues de 
ellos llamó á Hernando fu hijo primogenito,y los fu- 
yossy en defefto á Diego de Velafco, mtm. 1 1 . fu hijo 
tercero * y en Hita de cite , y fu dependencia á Doña 
Mayor fu hija. 

20 Enredas eíhs fundaciones fe pone daufula 

C ■ de 


\k pfohíbícioíi.de alteracmn,u mutación de ellac > en 
todo, o parte, con nulidad de lo que en contrario de 
fu difpoftcion fe externare, ■ • / * 

1 1 Y eíUn confirmadas inferió mm } a pendón 

Jtfem.foi, de los fundadores ,y de Juan de Ve la feo , mm, p. en 
z^cap.io. quien recayeronfporaver muerto fin fuccefsion Her- 
nando en vida de fu padre, y confh del teftamento de 
eftede ^ .de Mayo de! año de í 581.) la de DoñiMa- 
\ yor de Caíbñeda, por el feñorRey Don Enrique Se- 
gundo^ las demas por los feñores Reyes Don Juan el 
Primero , Don Enrique Tercero , y Don Juan el Se¿- 
mando, 

Mcm.foL * il Ya fuplica de Pedro Fernandez de Velafco,' 
l' y n,\ ^p. primer Conde de Hato, afsimiffllo inferto unort , por 
el feñorRey Donjuán el Segundo en 17. y ip. de 
Mcm.foL Enero del año de 1410, 

34 fB.cdp, z 3 El quinto, el que fundaron Juan Fernandez 
1 }. de Velafeo,y Doña Mari* Soler fu magetywií.p.y 10. 

del CafHUo del Alonaferio de RodilU,CsfAS de 'Burros, 
Villa fan^y V aidemuda^ c.cn Pedro Fernandez de 
\'clafco^«w. 1 6 . y ordenan, que defpUci del fucccda 
fu hijo mayor varón 5 y fi al tiempo de fu muerte no 
lo tuviere, fucccda fu hija mayor legitima: y por elle 
ordcn,y por los mifmos grados, todos los defccndicn- 
* tes por linca derecha del hijo , ó hija Je dicho Pedro 
Fernandez de Vclafco , que el dicho Mayorazgo hu- 
viere de heredar , fegun dicho es , vno en pos de otro. 
Y eflomifmo repiten en los demas llamamientos de 
los hijos p y hijas.quc el dicho Pedro Fernandez desaf- 
ie, prohibiendo con nulidad de lo que en contrario fe 

hizicrc > la alteración , 6 mutación en rodo , 6 en par-* 
te. 

Mcm.foL ^ fcxtoei * el que por la donación renume- 

Zc.capi i, ratona del feñorRey Don Enrique Segundo, hedía 
a Mofen Aarnáo Soler, rmm. 6 - en aa.de Noviembre de 

el 


6 

el año de i 3 ¿ípi de la Villa cid Vi lUlpando , poííeyó 
DonaMaíia Soler íu hijáynum.i o.en virtud de lacíau- 
fula del teíbmento del m ¡ fino feñor Rey i y declara- 
ción del feñoi Rey Don Juan el Segundo ,en 22. de 
Dizíembre de 1427. revocando, como nula, la merced 
quede ella Villa avia hecho al Almirante Don Fa- Mem.foL 
driqueEnriquezen í 4 . dé Abril del año de j 4 2 0 . y 27. %y 
deque tomó poílefsion por titulo de Mayorazgo el fol.zS. 
primer Conde de Haro en Zf Jé Febrero der 4 

2^ V afsímííhio , el que de la Villa de Cuenca de 

fe fundó por la donación del íeñor Rey Don Mem.foL 
Juan el Primero, por vía, y titulo de Mayorazgo re-m- u. 
lar, en Pedro Fernandez de Velafco , num. 4, y f us hi- 
jos varones , y hembras en 19. de julio de eí año de Mcm.fcL 
íjSS. 1 32.3. 

16 V de la Ciudad de Vrias(con<\ titulo de Du- 
que) de que hizo donación el feñor Rey Don Juan el Mem.foL 
Segundo al primer Conde de Haro , quien lo vnió , y 3 y. 
agregó a fu principal Mayorazgo de Velafco en el ano 
de i 4 fo.porel contracto jurado, que hizo con dicha IbidemTS. 
Ciud ad. 

27 Y de Herrera de. Río Pifuerga , que donó el 
feñor Rey DonEnriqucSegundoá Pedro Fernandez 

de Velafco, y confia de la declaración del fe- Memfol. 

ñor Rey Don Juan el Primero de 1 2. de Agofto aña 3 8. 
de 1417* 

28 A los referidos Mayorazgos correfponde vna 
mifmadefenfa $ yen quanto a Medina de Pomar , y 
‘Bribiefca,V illalpando , Cuenca, Frías y Herrera fp lia- 
ra alguna efpeeial re de xión , y fe continuara elle In- 
forme con la particular defenfa de la Villa de Pedraza. 


• PRIMERA PARTE, 


Svkf dichos Mayorazgos han fido, y fon de fmuf 

fon repulir, y el fenor Conde Duque tiene a fu favor la 
voluntad de fus fren dador es , y las firmes reglas de 
derecho g que es notoria íaexclufion de la 


2 p O lendo tft «islas primitivni fundación* s , y 
^ configuientemente la ley , en cuya vir- 
tud fe efpera la determinación, legan conditbnilms , f. 
de candiel dcmonftrdt.AHtlxnnc.de rmftiji , $, dif 
natxoll.^xap.x .de duches fatrdus d Capitán Jn ufht. 
propter tenorem in ‘Veftit*r* ) Ug. 40, Ti anri , D. Molín, 
lib.i.cap.^.numApfí cap.l.num.fnal.s bi Add. P.u 
de teneeta cap.S.num. jy.D.Valen^. confify. Vela dsf 
fert. 4p.& Roías vbi Aguila incompat. 1 .fm.tsp 
irmm.yrj* * 

50 No parece puede aver controverfia.en que el 
íeñor Conde Duque de Benavente es indubitado fuc- 
ccíTordeeftos Mayorazgos, como Texto nieto. v UoL 


V cinco y Herrera Xondefa ✓ 


;• * 


Duque fa de OJfuna. 




womrmóihmcJtkmnr prlmjrewM, como de Dero> 

dio Ganonito.rv cáfdim,dt m$Qfd¡M gemhirdAb 
fihgrtmii PnUt, in 6, y del Civil ex 
Iff.omniét | i ,f .tn fiikkommif.jfJt Itp i y de nueftro 
Dcreehodel Riyrw^.uiM fftijtg^JTémri, 

De a? er IkIo el Condenable Don tkmardí- 
nopol leedor legal.y afiua! deloidichosMayoraegos 
(en que ni levemente fe dificulta) nace deberlo fer el 
Conde de Pena vente por volumad.y por ley» porque 
al tiempo de la muerte de Donlkcnardino , en cuyo 
infiante la kj 4 f ,dc Tofo transfirió la polícfsionCivil, 
y Natural en el líguientecn gradóme tuvo Doña A na 
de VeláícO y Herrera varón, que le compitielíe la fue- 
ccfiion, por aver muerto Don Antonio de Velafco, 
rwm>\ 7 en vida de fu padre, y en tu favor , tomo bija 
mayor cflu vieron para la fuceefsion, y translación de 
la pode filón Civil ,y Natural de ellos May uf algos, lai 
dctcrminaeionci de la voluntad de los fundadores 
ijuc repetidamente ordenan , que fueeeda la hija ma- 
ye* <icl poilceduf en falta de varón, ibi ; 7 tn dfftáo a 
U 11 ¡4 «MJJ» t)f p#r f h 0rdin t ypAik A tole i ¡oí dtfcin* 

éiwut MI hijo , y 1 & nerum , y ¡t a! U fmfo Jd f* 
mtt ' fit ng ttvurt ít¡j$ VAfJM , flHCfíU * Upé mjTfOf A'- 

Iforki ér^Uiio.bi ¡oí 

#/r 01 M tindienU i f>or Lmté dmi ¡»4 íU fu Lifi t g hijá , 

* » V vlcDcrcvho,ald rSv¡no l »^*,fup,i7.//^« 

(nm í flNfit 40 f¡¡¡0,Ail fíitAtri e¡Hi IfAtljiitf 

htrtMidi, ¡4¿m rtm foñnUntfilu , S*lpb*u¿ 1 7 , do 

Jofué 1 ihdthfziiii mxis ifHptftw» Ihmim 

pstni lAfnm , Como del Civil* 
t4p,i ,§$i4^fi%af, fiidjm tmm (uutdlt j ¡P aJ * 
¡ifi rwn t \t4ttul*iJ t nny<Í¡t¡4rA ¡it (mÍa^I fili¡ t (f (lié 
/hUfJ.ifi¡,íAp,i >S inttr (tíum Si dt /nijg JifmMih ton* 

tiñi iAp,\,t f\(*9f %l¡ MÍ PliliAtl i ij&fétltAMS d# 

nuit\|yJ w ^ljud«l Keyiio,/#|, % jji, 1 f ¡ Art 2 ,/ ji 
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fijo varón, J non ovhffijs fija mayor hmiaffi el Reyno t 

kg.i mm< f. 

zy.tf J ^vbi Add . Koxas de incompat, j . fart. c/tp.^ 
d ftum , i j.vbi Aguila n$m, 8, Cadillo lib.^.cap. i ?o. 

Mp» l'4J* §>Vmco*rmm , i 

^4 derecho, y poíftfsion,que fui controver- 

Cm.pvt volt muid, y ley fe difirió a Doña Ana de Velaf- 
en.fe transfirió con la mifrna firmeza a fus defendien- 
tes hada el Conde Duque actual de Bena vente fu 
quinto nieto, por la fubrogation , y reprefentacion 
preci fa de nueftra ley 40 .de T 0 ro t \buEfios tales defen- 
dientes del hijo mayar , porfié orden prefieran en tafite- 
ctfsion del Mayorazgo, que fue lo mifmo, que deter- 
minó la ley deccrninms , Cod.de Sftédtúiotfnód ft ejuem 
ex bis morí contigerit , cum e/téi in loe km defitncli fitb - 
rogahtrftgm eodem notar i pracipimm. 

1 ? Es la razón manifiefta, parque la forma, y ori- 
gen de primogenitura , que tomó principio , y raíz en 
los afcendicntes primeros llamados , feeominuóen 
Doña Ana do Vclafco,y fus lujos, como a derivado 
próximo de Don Bernardino 4 la ley in ratione , 1 1 . f . 
fi fdio.jfi.ad leg.falcid.indc capíunf, (jf firmam , (f ori - 

ginem.DMolm.lib. ^,cap,áJ ntém. ¡ 6 , 

5 ^ O porque reputandofe Doña Analamífma 
pcrfona,que fu padre por fu immediatoinHuxo.como 
dixoel l.clcíialtíco^íip, ^o.nterf,^, Adortnnsef pater 
ems, f r / qu.íjt non efl mort HUSt ftmtlem emm retiqm! JiU 
$ e prorrogó en día , y fus defendientes la du- 
ración de Don Bernardino , ó refucitó en ella mifrna, 
como dixo allí Cornelío Alapide: Al modo que el ar- 
bofde cuya raíz nace otro.no fe di/e, aunque falte al>- 
íoluramente, extinto, por renacer en el renuevoque 
produjo , a quien con fu materia fubmhnllró la vida 
vegetable , y coníidero la eloquencia de Cafi odoro, 
10 ' 3 1 *\>vhi efe ¡Ha natura vifajna ampie x ti copu- 

la 
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h (IcJlinatUr ad poperos >a cefpitc fuo\ njirpulta non dif- 
crepanhpropagomispropru fervitorigtm , dijere- 
pat homo a fuo fufas indio* y aunque (inerte apoyo, 
R oxas de imompat.i .part , cap, 6 >§. i ya nnm.x s¡ 2 .ad 
i¿8.vbi Aguila, 

n ^ porque fiendo la primogenitura criatura 
incorporal, que (ale a luz con el nacimiento del pri- 
mogénito, como dixeron Raudenfe,y Olea tit.^q.^. 
nttm.i, no (c limita á la vida del poíleedor , excap.fi 
gratiofieje refcriptftn ¿.porque ligue al hijo, y nieto, y 
a todos los demás, que tienen elprrmer lugar en el or- 
den del nacer, D.MoIin.//^.i.í:^.5 t .^w.zo. Roxas 1. 
p.C 4 p, 6 .num.i 6 <¡. 

38 Y como fe conílderan todos los defeendien- 

tes en la materia de fubrtitucion perpetua vnafola 
perfona, ex leg.ctiifimdm , decondit. & demon- 
firat. (f omnis numeras eortm , quién loctm ews fubpi- 
tumtur^ro fingulari perfonaeftfiabendas , Cadillo lib. 
f.cap.ó'.num.f, ; -•-* . 

39 Por cuyo motivo deniegan los Em parado- 
res ¡in leg.generaliter.Cod.de inftit fubfi. & le?.cum 

accutifsimi, Cod.de fideicommifsis^ 1 a fuccefsion aífubf- 
titutoencompetencia de los hijos del inftituido. 

40 Todos los defcendientcsdeDoña Anade Ve- 
Iafco, harta el feñor Conde Duque aertual de Benaven- 
te,fe deben confiderar en fu lugar, y por hijo primo- 
génito de Don Bernardino , para ocuparla fuccefsion 
tle ertas Cafas,b por la fubrogacion,^/^^ patríelas 
ídem tribueretur déla lejfi quis fiimmfi'. de adquir. ha- 
redit .que es la reprefentacion de nuertra/qy 40. de 
Toro,b por la translación de erte derecho de primo- 
génito en primogénito, y fu 'po[\cúá^áJeg.njÍdearm 4 s > 
jf.de eo>quod nietas caufa : fujftcit enim femel pcrvenijfe 
ad proximum hmdemjJ perpetua adió effi capis , por 
coiitcmplarfe en cada vno llamamiento efpeeifko,/ 
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KrcrnI.por íitfCcfsion de vno en otro.fcgun las fund.A- 
cioneso virtual por voluntad,)? l^y»P. Molin,á)^*f, 
6i6.nm * f.Add.ad Mv\m.lik^a(>.6,a rmm.^á.ad 
sp.Menoch.^/!** 1 *® ioSz.Gutierr,*prf/?,í6,//¿. 
I praft. Lúea i n dccif, Sicilia , num, 1 74. ^ 1 7^, Ca- 
¡xw.difcept.i ¡p.rmm. Ey.D.Molin.M. 1 ,cap.\ ,n. 16 • 
QtPá\\*Cdp*lp*nmnA 6 "l 4 Í 8. ntim.p» 

tfcap.iót .num. 1 1 .GÍurb,ReynoM/Vr«. 24. Amar, 

refd , ¡ *mm. f ^ MmhnMí.t xlifput. \oJtnum.2p. 

41 De ellos principios notorios, que corroboran 
con fu aucofidad,D.MolÍna,tó. 'ycap.ó.per totumjm* 
xintsnum. jo.vbi Add.ffwwj.zp.conMenochio.Avé- 
daño.Gutierrcz, Graciano, Raudenfe.y CaílilIo,a quie- 
nes cica con los antiguos, Roías de incompat . cap. 6 . $. 
1 ¡.d rtHm.1n.4d lóS.vbi Aguila, que añade a León, 
Vela, Ciríaco, Amato, y Mar mis, nace tener el Conde 
de Benavcntc.de necefsidad , la linea 4 porque fi cíh, 
comodiaen los Adicianadoresad Molinam l/b.^jdp. 
6 . rtum. es colección de perfonas , que deícienden 
de vna cabeza, 6 raíz,ó colección de grados, comodt- 
%oC^on.difcept.iyj .tom.^.y con la le) Z.tit.ó.p. 4. 
que la compara á la cadena , a quien quitando vn esla- 
bón, fe baxa al figuicntc para fu derivación , Rosas 
iqMr/.f^uCww/^.zo.conSurdo, Robles, D,Molin,P. 
Molin,Avcndaño,GutÍerrea,Lara l y Codillo, Lúea vid 
(np.nHm.\-j 6 * 

41 Siendo el feñor Conde Duque legitimo def- 
cendientede Doña Ana de VclafcO , luja mayor de 
Don Bernardino, funda para que eflc irausícrída la 
poílefsion en fu perfona, en el cap 1 . de Hat nr, jaece/ . 
feud.ad folo% % iÍ a¿iomne$ % qui ex illa linea funt, ex (¡na 
iflcfuit.Y en la indubítada,eomo común fentenciade 
los Doctores, que refieren D.Molin.W.^.c»fp. 4* **«. 
1 o. £5 1 3 .Z$ Itb ,caff.6 rmm, 30 , £Í cap. 8 t mmer , \ o. 
vbi Add.AguiLad R©,xas i.part. cap. 6. mmer, Zq6* 
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tí zop.con Gregor.Lopez, Antonio Gómez, Covarr. 
c¿¡>. ]8.pracl.num.6.vbi Paria mm. 44. Caftillo l¡b. 
cap. ip. a num. 106. 

45 Porque los hijos entre s) conílituyen lineas 
di verías, y cada vno es cabera de íu defcendencia , ín- 
clufiva de el la, y exclufivas de las de fus hermanos, D. 
Molin.//¿, ycap.ó.num. 31 .tí 3 y.D.Va!en<£.c0#/^ 6 p. 
num. ip.Caftillo 'ubi proximé, Paria ibidem, y con la ley 
l.tit. 1 ypart. 2. Rozas 1. par t. cap. 6,mm. róp.vbi 
Aguila num. HZ.tí li 4. Alvarado de coniett.lib. 2. 
cap. y§. yin fin.Capon.difcept.Z^q.dnum.^z. yj.tí 
3 8. ibi: Quot funt filij , /«/tf linea , ca w vnufquifque 

conflituat fuam lineam defcendentem¡tí vnus frater, 
licet defeendat ex eodem latere patris,non dicitur , 

¿/c //w4 alterius fr atris ,Faria ibidem 3 num. 44. verf Ex 
quibus dedmitur quod. 

44 Y luego que nació D.Bernardino la conftí- 
tuyo incluíivade Doña Anade Velafco, y fu depen- 
dencia, y exclufiva de fus hermanos menores, y la Tu- 
ya , Faria vbi fupr. num. 44. ibi : Ex quibus deducitur, 
quod jlatim.ac nafeitur , qttiad primogenium , vocatur , 
lineam conflitait.cm poflerifque fuis¡ius querit. 

4 y Y por la mifma razón la conftituyo Doñ3 
Ana con la prelacion de si, y de fu defcendencia a fus 
tíos , y demás tranfverfaíes de arriba , fin que pueda 
darfe capacidad, para que por muerre de Don Bernar- 
dino fuccedieííe,ni Don Iñigo Fernandez de Velafco, 
num. 3 1 .como quiere el Condenable adual , ni Doña 
Juliana Angela de Velafco ¡num. 38. como quiere la 
DuquefadeOíTuna,D.MoIin.//¿.3 .cap.S.num.io.ibi: 
Cum enim in hoc Maioratu foemina non pofsit , nifi a 
mafeulo eiufdem lineare gradus excludi 5 conftat in ca - 
fu Je quo agimus , neptem a patruo nullo paño excludi 
poffcyCum ipfa fit in linea reéla primogenitor mn confti- 
tutmáktoú la razón Add.//¿. 3. cap . y num. y z. quia 
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adndífafid* mfttnr co ¡pfotftml pafer tius fucctfsh ¡n 
fiíaiOfa ttt.exc I Hfl cns omnc!, qiió dcfuant, qtii ex 

illa linea j>roccdnnt,C* pon. difcept. <¡y. mm, pg. Alto- 
grado Confio. 

cfi Porque en los Mayora7go$,ertque indifiiñta- 
mente fe admiten varones, y hembras, como efi as cof- 
tituyen fu iinea,es confiante regla, que excluyen de la 
fntcefsion a fu tíos , Aguila ad Roxas i \fart. cap. 6 , 
mm.%o 6 .jio^.V>.Vútn^.conf.xzt.l\iúíco i Catiro, 
Kuino,yMieres, Capón, y Lúea vti [npr< & ficrefol - 
rjcndam #/,dí2e Aguila natnm ex prtori lincafive maf- 
ctdusfive firminafit , ¡referendum effe \ vade fi ftt mp- 
4 is e x filio ^ ex filia nepos, neptis ef} pr.tferemía , nepote 
exclnfmy cita a todos los antiguos, y modernos, paria 
Cap.^S.d num.^y 

47 Ni pudo fucceder Doña Iuliana Angela , afii 
por efias reglas , como por fer hermana menor , fcqun 
la literal difpoítcion déla ley l. tit. t^.part» %. vbi 
Gregor. lopctj/í^id.ibi: kt fie mier filias , efi loan 
primorenitura, 

4<S Por ellos motivos , y los de que la fucccfsion 
del Mayorazgo fe govierna al modo del fucceüorio 
ediao, en que no fe da lugar a la linea del fcgundo.fm 
cxringuirfc la del primero , txlet.fi filias t qmpatr¡ % § . 
enm films ¡deboms HbertA ^\Wotom. ^.cap.i $.n. 
Graciano cap. 4?¿.Lara Itb.i.cap.i . tihm.SA), Molina 
'liifttpr, \ que en las materias en que fe atíendeala 
íubordinacion.en el Ínterin que ay materia del prime- 
ro, ella cerrado el ingrcííodel íegundo, al modo que 
no le difeierne la tutela al pariente, aviendo tutor ref- 
ramcntario.quc le preceda,^ leg.fi qttis fub corulitionc, 

1 1 *de Hftam.iut.m los privilegios , que competen por 
raaonde tiempo a los recibidos para oficios , y digni- 
dades/# invierten en perjui/io de los (juc primero en- 
traron en favor de los mas modernos, ex le jj\ comptri- 
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rimmyCod.de proxim. fac, fcrini , efU canonizada, y fe 
lia hecho ya vulgar la pariednd de den varíe la fucíef- 
fion de los Mayorazgos , como el agua que fe desliza 
en los interiores ímmediatos conducios, ó canales , ex 
$• c&tcrum yinflit.de leg. agnat.fmcef y hallándolos 
abiertos, no puede rebofar, ó regurgitar ázia arriba, por 
no tener impedimento , que la obligue a retroceder, 
debiendo a elle mifmoíimil correr la fuccefsion por 
la linea derecha de defendientes, fin divertirfe por 
trnnfverínlesde los afeend lentes, que quedaron cor- 
tados,comodeterminaron los Juezes de Aragón ío- 
brela fuccefsionde aquel Rey no, per muerte de el 
Rey DonMartin,decuyoexempío,y hiíloria ,Roxas 
de incompat. } .part.cap. 4.^ r .part.cap. ó. num. 1 8 y* 
(f Zo6.vtrobique,Agüil.num.z2. 

4p DE E 5 TAS REGLAR, que fon tan ciertas, 
como fabidas,nace quan filamente fe intenta la te- 
nuta por el Conde de Benavente , por la vacante legal 
del Condenable Don Bernardíno , y por la de hecho, 
que fe causó por la muerte de el feñorDon Iñigo de 
VeIafco,tf/¿w.Ó2.o&avo Condefiable de Cartilh^por- 
que ladifpoficion de la ley 4f.de Toro , que Transfiere 
la poíIefsionCivil,y Natural por la muerte deípoííee- 
dor en el figuiente en grado , no fe entiende en el fi- 
guicnte en grado del poífeedor intrufo, u detentor , fi- 
no es de aquel, que en el concepto de derecho eftá af- 
liílido de la voluntad, y es verdadero , y legitimo pof- 
feedor. 

Es literal ella inteligencia de la mifmaley, 
¡bí: En el figuiente cngrado y que fegun la difpofcion del 
Mayora&go debe [acceder > y íi íc dielfe lugar a que 
fuerte d el dedentor, fe feguiria el abfurdo de que la 
ley cooperarte, ó al error, o á la violencia, que repugna 
ala juíliciaque la conrtituye, adlcg. l.ff.delegib. ib/; 
Megulam efe inf¡orim t Cít[).erit antern l .ex di [4 . Y afsi 


como la ley ef conforme a la voluntad , y quien la di 
perfe&o cumplimiento, y por la difpoíicion de los 
primeros fundadores,es la linea primogénita, que tie- 
ne el feñor Conde Duque de Benavente , en quien en 
el concepto de derecho eíU la poíTcfsion civil , y na- 
tural, folo es el feñor Conde Duque, que cita afsiftido 
<lc efta rcprefcntacion,el figuiente en grado, en quien 
fe ha transferido, y a quien compete jurídicamente la 
actual, y Real infidencia. 

S 1 Es común efta conclufion s tienenla nueftros 
Regnícolas, D.( ovanub.cap,;8.pra¿f.nt4m. p. C n que 
dándola inteligencia de las palabras de nueílra ley,di- 
zc. Primo etcnim irttclligcnda fnrtt de illo , ad qncm ¡ wi - 
mogenmm ture rmne fertintt.qtwmjis id alias pofside.it 
truque i ni tifie, k ibi Baria nt4m.6o.ncc enim detenta - 

taris per fon a infpicitur,vt ftt fttcccfsiom locas ,fedv r¡ 
Domim¿tiam bonis Mái erratas privdti , ideo verba illa 
adije ¿tinturóle aquel a quien pertenece , '5c dum dici- 
tuxjel tenedor, de legitimo , vero fHccejfort inteltigh 
ttír,mndc tniiiftoaWt iniuflodetent atore. 

S- Matiego in Ug^.tit.-j. Itb, y, Recop.glof j. 
ibi: Quodpofejfor Mawratusji ¡ñique pofstdeat, is , ad 
quera Maioratus legitime per tinet , attendendusefi , vt 
qui ei proximior ftt , ad tllnm admirtatnr , non qui pro - 
xirniorft pofeffori ; ¡taque in bac fpecie non proximior 
foftjjbris adrrut t it urfcd ctm,cmvcrc,(¿ legitime Ma - 
toral tes competir . 

S } Ella quedlon la foco Pa r. de tenuta, cap. ¡ 5 ; 
per toturmy avlendo puedo las razones de dudar def- 
dcel mm .\ diada el a^.dcídccl nnm. ay. hada el fin, 
refuclve con inevitables fundamentos lo mifmo que 
edoi Autores $ y en el nnm* jü.dize: Cttmtgo lex 4f- 
T auri poffef si ornen transfundas in eum,qnt ex Alai on- 
tus Jif pojitione f ucee dere debetjnier pretal iocrit , vt Ule 

tantum/uccedat t qui verus jitccejfor tjl conté rnUt 
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tonttnum pop fltonem veri f>o[ft(fcri $ , (f nM vttími, 
féi pro pop /[ore putabaturp veré, proprie , fuccejfór 

nonerat. Lo miírno afirma en el cap.^o. defdeel n, 6 , 
& cap.^-num.^» , , , ’ 

f 4 Yafii foloia infidencia adtual de los bienes; 
es la que fe puede confiderar huvo en el vltimo feñof 
Condedable,D.Molin.//¿. j .cap. i l.num.x 7. 

f ? En edas autoridades , con lo literal de la ley» 
eda defeubierta la razón 5 pero no dexamos de apun- 
tar dos, que fon las mas principales para que el figuié- 
te en grado , en el cafo de oy , fea el feñor Conde de 
Duque de Benavente. 0 , ; 

j 6 La primera, que como por la le y 10. tit. 7. lib: 
¿.Recopx 1 juizio de tenuta admita difeufion, y cono- 
cimiento del derecho que ay en la propriedad,y los 
fucceífores le tengan por proprio llamamiento , D. 
lAoWñdtb.i.cap.ó num . jp. y defpues diremos. El fi- 
guiente en grado, que hade judificar en si la transla- 
ción de poífefsion , no puede obtener con fola la ¡in- 
mediación al difunto , fi fue fojo detentor, ó intru- 
fo 5 porque con fola eda no venciera en el petitorio» 
paz de temrtJ,dift.cap. .num. 27. y por edó noto en 
el cap. 30 .rmm. 1 1 . que no fe contento la ley 4$. con 
dezir, paíTe la poífefsion al figuiente en grado , fino es 
que pufo la condición >fifegnn la difpoficion debiep 
facceder. 

f7 Lomifmodize D.Molln.lib.^.cap.i a n.p. 
(f 1 o. Íb¡ : Ex cfuibusvtrbis leg. 4f. comprebendítur * 
(juod ad hoc,vtin eum , cjhí pr&tendit fe ep Maioratus 
fuccefionembonomm popfsio tranferatur , prius tra - 
clAndíim.atqtie difeutiendam ¡it,Vtrum isfit veras , ac 
legitimas, eitifdem Maioratus fuccepr , vel non , quod 
r/ecepario proprietatis caufam continget. Y profigue en 
el 14. que en los juizios,é interdi&os de eda cali- 
dad lo que obda ala propriedad,obda ala poífefsion. 
W F La 


J9 p* i^uiiua ^ui tmn pdr li ley 4 f Ci1 veN 
dadera avil la de la ley, con rodos los tkc* 

tt)s de tal, Moho .//A* | «r 4 p , t ¿ 1( ( www, ip,y con Goni 

Avendan^A^evedo.Giitierrez^Viaíien^o.Noguefol, 

y Canario, P.OIea mk in- 
terrumpa porque otro ocupe la polTefsion de hedió, 
como con Pontaneía, y Caocerio tienen D.OIea t¡t. 
í .( jftif} ,»um. 2 5, D. Salgad. 
¡djr. i . pm.cap.x %.* mtm . 5 i .Noguetoí.Poílliiu 

ptvdt.íoó.4 offcrvdt • f f . .í twm, y 4 . Paz 

cap.lt.g c 4 ¡>. 4 $X*kn<i.C(mf:$' y nKm.iz. Silafni- 
mediacion al difunto detentar caufaíTe la renuta , fe 
dafiaelabfufdodeqac la detentación nrraítraíTe asi 
la pofTefaon civil, y narural, como eonfidero Paz 
djft.cap'tf.min.f r. 

fp Dequerefulta,queen el feñor Condenable 
Don Iñigo, ni HuvopoíTefsion civil , y natural, ni pue- 
de perfuadirfe h ay en el Condenable actual, ni laDu- 
quefa de OíTunaiporque ni Don Iñigo Fernandez de 
Vclafco,/7»w. * r .tercero Condenable, n¡ Don Pedro, 
ni Don Juan fus hijos, tuvieron, nipudieron formar li- 
nea para si, ni para fus defendientes , oblándoles la 
voluntad, y reglas referidasev como no huvo Iinca.no 
Iiuvocn el feñor Cendcíhblc grado, Paz de temt4 t 
di¿t.Cííp^.num.-*z. 

do Y afsi.ni puede dezirfe , que fe falta al grado, 
ni que fe translinea en declarar la tenues á favor Je el 
Condemo al grado.porqne comodixo la teynam ttft, 
§-poft dcftftHfñff.dt ¡muflo rapto , no íe puede romper 
el grado que no aymo u la línea, porque el que no tu- 
vo derecho Je í acceder, no pudo ConfUtüírla , Oldra- 

.27 .!> .Molin. Hb.y. cap.S.nMm. % 6 . 
r * *^d Roxas H.part, cap. 7. nurn, tí 

/%* ‘d.if , mim , y . ' 

di Coneftos fundameníds fcdeftfuycelargu- 

men- 


meneo , que en contrarío fe quiere formar , Je que h 
linca de el fe ñor Conde I>uque efta poítergada por el 
dilatado tiempo en que ha carecido de la poffefsion 
actuahy que no puede reintegrarle en ella en compe- 
tencia de la del feñor Condenable difunto. Porque fe 
rcfponde.que la queídion de poftergacion de linea, fo- 
lofe admite en el Mayorazgo de agnación, en que 
por defecto de varones fe controvierte lafuccefsion 
entre la hembra , hija del vltimo polfeedor , ó la mas 
cercana a el * y otra de la linea anterior del varón pri- 
mero llamadóíque aunque antiguamente fue dudofa, 
oy ella refuelta en favor de la hembra de la li nea del 
s Itimo poiTeedor, como afirman Add.ad Mol n.lib. 3 . 
M/>. f . num.-jl. Caldillo lií.f.cappi .a mm.60.tf cap. 

1 j4 |.^«ir^«.f7.Rosas,vbi Aguila ^.part.cap.^.k 
ftnm. 1 1 .Vela di¡fcrt.^,kmém.“j^. que fuera de otros 
muchos fundamentos , ponen el de que la prelacíon 
procede de la voluntad del fundador ? porque como 
quifo preferir al varón de inferior linea á la hembra 
de 1 a anierior.cs vildo preferir fus hijas.ydcfcend icn- 
tds u la mifma hembra excluida, por huir de la fucccf- 
ftoninllcxa,y faltuaria. 


61 Y cldara/on califica el derecho notorio de el 
feñor Conde Duque de Benavemc > psique fegun los 
principios anteccdenccsdue fiempre Doña Ana deVc- 
laíco, y fu poíderidad cu quien corría la fuccc fisión por 
h voluntad, y no fe dacapaJdad , pura que atendidas 
las primitivas fundaciones, como fcdcbe.puedadexar 
de confiderarfic la linea de el íeñor Conde Duque , la 
efectiva, y primogénita de lubltancia, por averíe radi- 
cado en Don Bcrnardiuo, y Doña Ana fu hija la fuc- 
icísjomy aunque r»o huvicra tomado la poflcfsion, no 
pudoJcxardeconftituir linea potencial ,o habitual, 
es D.Molm. Add, y Vu Jete mu , Aguila ad Roxas 

1 -p . t ap , 6 , 4 n . l yp .y d c p r e I a ci on,#ar Itg . **o. Tirar / . 

I )c 


¿ j Da que refulta.que fe pretende legiiímamen» 
telarcnuta por el feflor Conde Duque por Lis dichas 
vacantes * ni aunque fatió i eft# juicio de (pues Je loj 
ícís meíes de la muerte del feñor Condenable, dexa de 
falir en tiempo, porque en qualquiera parte del pley- 
tofe admite el tercero por fu derecho proprío , como 
¿he D.MoUn.inannotat.n. 17. enelcafode noaver 
empegado a correr la prueba t y Pa z de tema , cap. 1 j . 
#f mm.tf, que afirma laconclufion .aunque elle cor- 
riendo la prueba , y aunque ya fe acabe el termino de 
ella, y al modo que en los concurfos, pofl concia furnia 
admite al acreedor , como dize D. Saldad. takyr. t. 
p.trt.cap.B.n.tp, tí lo. ha introducido li practica del 
Confejo admitir en el juuiode cemita f aun defpues 
de conclufo el pleyto.ex doctrina D.Olea tii.6.(juáf}. 
jftum.47.fi 4^4 y es puntual ladcMoün. Guarnan 
n/erit.¡6*fcr f#f, 

Exclupon dt U Düfttfá Je Ofñtts. 

^4 Aunque parezca , que por fer la Duquefa de 
OíTuna hija del vi rimo pofiecdor , tiene 4 fu favor la 
regla del cap. 1 ínter pliam. Side feudo fmrit cent, 
apudfli.trn pofe ferie, pofefsionem efe tolloeamtjm , D. 
M0I1W/I ¡.cap. 6 , per tetam, tí caf. 4 . wm. 4 j , Pero 
aviendo de guardar la forma de fueeeder , que fe ña la • 
ron los fundadores para declarar la tenuta , no puede 
bazer competencia al feñor Conde Duque de Rcna- 
vcnre.por 1er fu linea la privilegiada por voluntad , y 
ley.y Ja de la Duquefa intrufa.al modo que no fe atíc- 
de 4 la hija del vlrimo potfecd or en el Mayorazgo de 
calidad.por rcliíÜr fu fuccefiion la voluntad} y vno, y 
otro di xo D, MoVm.iik.^.cap.t ^.w.l’.ibi: Lam enim 
non pofsti mi ni in bonoram Maioratm pofcftionem,ni - 

ñ 


fhqtn legitirms (ucéejfor fueritKonjlatin hoc Mitio^c* 
ce (fctrio traítamlum efe , an (cernina , propter ma (culos 
remo ti ores exclndatur 5 (vero ordinaria forma fucce- 
dendiyin eo primor e ni o obfervanda fet, pofjefsio ú conce * 
deuda erit,qnem legitimmn eius Maioratus fucceforem 
e[fe $ compertum fuerit , Greg. López in leg, 1 o. tit. 2 6. 
part.q.qiuft^.Paz de tenuta>cap.i-].mm. 30. y profí- 
gue D.Molit i.quod eo máxime dicendum erit , qteod ha: 
cont cutio ex folo Maioratus difpofitione , prope femper 
diffuiri foleat. 

Que no tiene linea^m poffefsion , y que fin efiasqtulida - 
des no ha podido prefermr. 

6$ Que no tiene línea, es evidente, y notorio he- 

cho en los A utos averíe fuccedido en los primitivos 
Mayorazgos,y por linea reda, defde Doña Mayor de 
Caftañeda ¡num. 2. haftaDon Bernardino Fernandez 
de VeIafco,»«/«.29.y que por muerte de efie, debien- 
do fuccedcr en ellos fu hija mayor Doña Ana Fer- 
nandez de Vclafco , en virtud de los mi irnos llama- 
mientos:no fue afsi , porque fuponiendofc entonces, 
que en virtud de facultad fe avian reducido á calidad 
agnaridajos que antes fueron de forma regular, hizo 
tranfito fu fuccefsion , y linea á Don Iñigo Fernandez 
de Velafco , hermano de Don Bernardino , y tío de 
Doña Ana, con el pretexto de coníiderarfe en el la ca- 
lidad de varón, eímmediato al mifmo Don Bernardi- 
no, dexando con efte fupuefto poílergada , y excluida 
a Doña Ana, y fu linea. 

66 De efte tranfito de linca en Don Iñigo , por 
muerte deDon Bernardino fu hermano, que cauíaron 
los efeoos de la fupueíta facultad , deriva la fuya U 
Duqueíascon cuyo motivo alega fer la recta, y de pof- 
feísion en la que oy fe halla. 

G Bien- 


Bien fe íBifiififfti de fan ¡rivtílíísímo funda* 
menfo,tjuaiHo pierde el pulió la razón en las contra- 
riedades con que fe ingenia la detenía < porque vna 
vez impugna la facultad, y otra la defiende, fundando- 
fe prccifamcntc en diada impugna esforzando fu nu- 
lidad, y que en pcrjimio de los Mayorazgos antiguos 
no fe pudo expedir; la defiende, porque fupone* qui en 
fu virtud fe fufcito,ó causó principio la linea de Don 
Iñigo, de quien deriva la fuya,y llama rea», y de pof- 
fefsion, V ulgar es, que el inftrumento nulo no puede 
producir efcftW validos t UgJno funtTiñj t l(p.non f>u- 
tavifji lorwr,j>offtff. Contra t.éuí. am fhni. Barbof, 

f, Pues fi la facultades nula de he- 
cho, por ios motivos mifmos ,que por la Duqucíafc 
di fcurren,y alegan, y cft a conforme a D ereclio, jamas 
pudo producir efectos valides t luego no tiene linea, 
quando fa que fupone es canfadi de ¡nftrumento in* 
valido,y que no pudo producir igual efecto, 

6 8 Que no tiene pollefnoívdel prefupueílo miA 
mode faltarla linea ,precifamente fe infiere nosvef 
podido caufarfe, ni la poficísionquedifcurre » ni la 
preferipcion que intenta» porque para fe efecto deben 
cocurrir dos necctlarios eftrcmos, linea.qucproduzga 
verdadera potÍcfsíon,y poífcíslomqucen fuconfequé- 
cia fomente la preferipcion i lálra en la Duquefa lal!» 
nca,como queda caltfieadoduego no tiene patlcfsíom 
con cuyo defecto falta por fu naturaleza el prccifo 
antecedente, que caufc la preferipcion, 

”9 ^ tomo quiera que fin pollcfsion no puede 

(conforme a Derecho) caufarfe preferipcion alguna, 

Itpfmt poffeffÍ0»f t z¡, 4 ¡f* 44, de vfHCapíouik 

le ligue ,quan fin motivo 1c intenta j la preferipcion, 
mayormente quando el tranfeurfo Joi tiempo pu- 
do pcrjudicar.ni al fefior Conde Duque, ni fus ante* 
tcilurcs , a caula de la ocultación tan muñóla de iní- 

trq* 


mimemos, y papeles, como la que fe liadefcubiefto,y 
efLi calificada en losAutosmi el defcuido de codos los 
poseedores puede perjudicar fu derecho, ni menos 
imputarle omifsion,por no aver llegado el cafo hada 
oy de difcurrir fus deíenfasses al concepto el lugar de 
] ed.Barbof/# l.cutn not tfsimiy§.illud > C. de prafcrip t. 
^osjcI 40, annor.num.x oí, ibi : Illud fane expeditum 
#/! ' bañe pr fcriptionem minime nocere pofe fequentibus , 
per fupra traditaj&cc.^wtí? quando piules ficcefstvevo- 
cantar: i n ptrfona curuslibet videtur confinen nova vo- 
catio,n tradunt relatí per MohW* primog. hb. 1 . cap. 
1 .num. 1 7 .vnde quamvis adver fusvnum fit pnfcrip • 
tnm , non tamen potep videri efe praferiptum adver fus 
illfum,qui ex propria donatione , & proprta vocatione 
vcnitfed adver fus tum neceffaria efinova pr&fmptm 
iuxta tradira , §.in bis , infrd bac leg . & in fpecie tradíc 
Nara, 8c Gílímon de la Mora, A dd. ad Molin. in loco 
fupra cirato,ibi:£ar qm inferior- in Maior atibas Hif- 
p anís ¿aduc ato primo gradu fequentcs non caducarhvti 
independentes ab illo,qma vnufquifque ex propria per - 
fonaté proprioiure vocatus dicitur : de quo articulo 
latéMaftrill.& alij abeorelatf. t 

70 Pondera efia propoficion Jacob. Menoch. 
c0nf.po4.num. f $ dib. 1 o. ib ¡'.Secundo admifofitra ve- 
ri pr&iudicium J quod decurfum effet tantum temporisj 
afamen locus non efl prferiptioni nam diclus. D.Fer- 
dinandus fuit ignarus , quod ius fibi competeret in hoc 
fdeicommiffoté Maior atu, ex quo fmcefsit in locum al- 
ferias, leg.qui in alteriusf. de reg. tur. {y quia creden- 
¿lam efquod omnia tur até inflrumenta tepamenti. D. 
R ay man di fenioristé donationis. D. Hugonís fuerint, 
apud dicíum D. Ferdinandum , Ducem fecundum , qtu 
tanquam primogénitas faccefsit, iuxta tradicionem Ti- 
raqucl.df mr primog. in prtfact. nnm . 1 2 <5. dum dixit: 
Jaraté injlmmenta reporti debere,apud feni oreen, For- 
ro 


f s ^frfui e»*> <l*¡ ¡m fii’i mi rem diqnm 

tom ,h(trru tmVé ♦ ¡tí 0 tnrejtirrit prefíriptio , & c. Ciim 
piufib.abeo ad caíum rclati, 

*71 Además tic que di linea a linea, ni fe da ,nt 
cabe preferipcion , mayormente cdandodefcuhicrto 
el título»CaíbÍl.¿f \crti)t¿m.q xnp, 34, num. 1 |,ibii 
(hitan* bt Hifpamrum primogenijs , ntm agitur de 
J \1 ¡ior.itu de novo indmndo in terminis legis 41, 
Tdwri pfdferiptionem qusdraginta ntworum cum tint- 
ín fttffmaesm vero rmllm efficatiá effe \ ruque imme . 
moridl éfbfnfm cum ágrtm de iüo definiendo , <wt 
prxfcr Pendil knt< Mniofstm um inflituti tn f rundí* 
titm feftentinm fímprmm , té vmatmrum ex r atiene 
fihieifd M*terÍM , té n.itnr.t primagtniorum tfforum, 
oiíefVetVÍ tm. ^eonfr.esp.^.i.H.s num, 1 o .vfqmaA 
% ; . fdque multormm XA. ¿líe 'Alione cmfrtdxvi , té 
eontrwinm epímone m confntxvt , etism , num 
mn tuhwtt o , Aguila Add.ad RoiEaspífrf.7,r#p.í num, 
1 t 2 «íbi: In A IsioTátUS Cmethiom quéndo (on¡ldt dt tt- 
mío té (¡indino rujien foteft nUtgwt prtfcriftio¿tiétm 
mil le Annarum^tíA mutet^ut rrmrt vocátmtt fsefst 
injlimtionex um Mnflazo, pegas fie alijplures, 

71 Ni aun en el cafo de ocupar la linea , que tan 
vanamente idea, ay capacidad para que en fu virtud 
pueda intentar la poftergacionde la del feñor Conde 
Duqoetperque,fegun buenos principios, es manifief- 
tamente incompatible el cranfiroJc la íegunda linca, 
finque cite primero pcnitiis relucirá la primera ,ad 
rext./w csp,\ Je nal ar. futa f'fender* ¡bi . Ad foloi, té 
ad omnes,qui ex iiU tiñes fuhijx qna iftt ¡mt jef.pituf, 
qttt putei A. (um filiuije ton, liben , le f, 2, tita ^.psrt. 
tdr f.40/7 Aitr l)Mo\U\Je pri»io(.U.' yt CAp, 4. M.i 
y íolirc copíofo es digno de vería el lugar de Koxas 
dt iffiompat,pArt,i ,csp, 6 . s num , 10, Luego edaiulü 

preocupada la linca primogénita por el ieflor Conde 

Du- 




Duque de Benavente,mal fe podra fin eí|ar cyaquada 
c(ta, dar tranfitoa otra alguna. , 10 y (J 

7 3 Que no tiene immediacion para calificarla 
Duquefa la immediacion en que fe funda, haze refle- 
xión de la ley referida 4f.y füponiendo,que por deci- 
hon fuya íe decreta, que en el cafo de la vacante fue- 
ceda el immediato al vltimo políeedor, arguye es hija 
del vltimo poííeedony concluye , que en fu virtud, y 
fuercade lo decretado por ella , fe debe diferirafu 
pretenfion. 

74 En ede futilífsimo argumento, o no fe pene- 

tro el fentidode la ley , o el arte ingeniofo de la de- 
fenfa hizo olvidadizo fu concepto 5 porque aunque fu 
refolucionesbufcarel immediato, es con laindifpen- 
fable calidad de que aya de fer legitimó , y regulado 
al orden de fucceder , edabiecido por los fundadores? 
y.queel poífeed o r vltimo con quien fe pretende la 
immediacion aya poííeido con büenafee,y^:onIas 
mifmas calidades de las reglas de la fundación-. ;v 

7 y Que el feñor Don Iñigo Melchor fueífe pof- 
fedor fin titulo judo, y contra el orden de íucceder 
acordado por los fundadores , la mifma facultad de 
que el Condeílable fe vale , y en que fe funda lo dize: 
que eíla fea nulía de hecho, la Duq uefa 1 o afsienta en 
fus alegatos: luego fiendoel poíleedor vltimo de las 
qualidadesreferidas.fu poííeftion fue injuda, y por fu 
confequcncia, fiendofu hija la Duquefa , no puede 
tampoco fer immediatalegitimajde que notoriamen- 
te fe figue no conformarfe , ni refpecto de la Duque- 
fa, ni del Condedable fu padre , las precífas calidades, 
que por la ley fe decretan para la fuccefsion 5 pues ni 
el vno poíTeybcon título, ni la Duquefa puede dezir- 
le, que la immediacion que alega con el Condedable 
fu padre es de la que neccfsita: luego le falta la imme- 

H di*- 
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cÍí.kíoíi ¿ n n qucvmVamenfeinnfuyr toda fuaujou, 
v coñ^uliflwmcnti la poileUion.y U linca, 

Rrfrtkfa k d fnndamcnto , fW ptcttndt tndmir 4c U 
' itnuritii U Dh^/m ft hrz¿* de U fm* 

- i t crf^on deíftpi Mmetiigífa* lt$ <&/;* /V i 

* fti Artñ 4c VeUfcay HcffWUi 

^ .bfirtív ul fiainp . svnbmo yn obaalloqi uaiílv b;, 

7<f Dí«e> tjm renuncio Doña Anade Velafco la 
fuccefsion de elhs Cafjsiy confi¿u¡entememe en vir- 
tud deelle título , pafso U podefsioiiaDofui íuUana 
Angda fti lit rmana, y de elbpafsd a kiiConddbbíes 
fus afeendienteMexando cortad» la lima dcííeñor 
Conde Duque dé Reirá vente, 

* 7f EfU (nftifwb tiene m poco fundamento, 
como reconocen fui A bogador t pue& en pendón de 
p, deQOubre de ^p^'feípoñdieudoala objeción, 

\ r o lm~< ^ ^ * cl P 0 ^ Id* del Condenable , de que en I» 
mneia **' ?3canCg *P ormt,€m de DwRernirdína,no íuccodio 
Doña Ana de Velafco , per ferde agnaetcw dUiCa* 
fisulizenloulc la Duque fa , que fue crroi, y no pudo 
perjudicar á fu dependencia » ni aunque ruvielTe ro- 
Mcm. fol. luntad le oblbria.ibi.T fare^m el qne d*m* intuir a 4c 
1 7 í •n.zS. fajé? linea, f>ar Veüimsd , o ifnorétneta Permitiere La 
fuete frían devoran tran fuer fot t napmJe firfmkcé? 9 * 
tonf.vuio de (a mfátd,y dertclw. '* 

1 ^ i No pudieron éciir otra cofa. Lo primero, . 
porque en las liPrifurai.y Autor que folian prcícnta- 
do, fio cotilla renuncióle ella* íuccefsionCM porqoe 
lulo le trato de lar beroncmi , que competian a Doña 
M.fol. a, Ana, p Qr muerte de Doña Hlancadc Herrera fuma- 
ilre^y los capítulos fe reducen , a que reípeítodeaver 
dexadodiclu Doña Blanca a Don Bernardina fu ma- 
ndo el quinto de fui biene», y que elle, y el viotructo 

que 
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que le pertenecía , como padre de Doña Ana, en los 
bienes adventicios, fubiria al valor (fegun fu ambicio- 
fu computo ,para defraudarla) de las Villas de Pedra- 
da de la Sierra* y fu tierra, heredamientos de Sepul ve- 
da, Villa, y heredamientos de Caftelnovo , Villade 
Torre Mormojon,con vn juro en Patencia , y la Villa 
deTiedra j la dicha Doña Ana , recibiendo vn quemo 
de m aravedis, que la avia de dar, avia de renunciar to- 
dos los derechos referidos, y fu fuccefsion , que en 
qualquiera manera pudiera prerenecerla.Y áeftospac- 
ros corre fpond ib el Memorial de los Condes deBe- 
navente , hecho en Villalon en onze de Octubre de 
i yoz.cn que ay la claufula figuiente. 

jp Y que yo la dicha Condefa me contentada 
por toda la herencia, y fuccefsion , que en qualquiera 
manera me pudieííe pertenecer.por muerte del dicho* 
Condenable mi padre , con vn quemo de maravedís,' 
que me dio en cafamíenro,y con las parres de vnas 
dehefas,y que con ello renunciare la fuccefsion , he- 
rencia , y legitima , que en los bienes del dicho Con- 




deílable me podían pertenecer. 

80 Y en lo que toca a la renuncia, que fe quiere ^ g , 
dezir hizo de eftas Cafas, folo fe lee, que porquanto en 
el te (lamento, y Mayorazgo, que fundo el Conde de Ha - ^ 5 

r o, ordeno, que las mugeres no fuccedtejfen en la Cafa, y 
Mayorazgo de Vela fe o, y que las hembras que huvieffen 
de fuccederjlevaffen cierta cantidad de florines , con que 
fe apartaffen de la dicha herencia, y Mayorazgo , que la 
dicha Dona Ana, muriendo fu padre fin hijo varón, que 
Unía por legitima los dichos florines,por la forma , y ma- 
nera, que en dicho Mayorazgo fe contiene. Y defpues 
pone vna el auíul a general ,quedi/x: T que por lo conte- 


nido en ejie capitulo , y renunciaciones de las legitimas , 
por el dote que fe leda , y por el quento de mar avedis, y 
por los florines que huviere de aver en defecto ac varón , 


otor- 


m arfarte #/ Conde y U Condi fk Je Hémevinte los con* 
tirito*,'} recados rjur les fueren pedidos, 
i Et «Y en el Memorial de onze do ¿Octubre , def« 
M. fol, So. puesdebclwfuUqueíqiiedaTcfcndi,díífi^^Á^ 
4 falvo los florines, que el Conde de Maro dtfpufo , que 
hmkp Je 0 Vtr la bemba, que por ferio tm fudiepjuc* 
cederen fu Mayor a%,wo, * f ,i f I 

Si Lo mi ímo fieman por confiante los Dcfen- 

fnres del Condenable en petición de 1 4, de Mayo de 
fe pendo t porque la renuncia fue generala los 
M. fol. So, drenes del ékho fu padre f j tiene dureza en lo le malque- 
rerla atraer con extenfon a U fmefúm de tanilufhei, 
y quant tofos Mamados y y que por U ¿eueral Jften- 
fon fe prevaffe de etlsy a fus defendientes, » f 
. 8; Soloeftoes loque fe halla en los Aut os pre- 
femados, para inferir la Duquefa vru renuncia de la 
íucccfuoo de ellas Cafas, y que por ellas claufuJas 
qucdifieprtTadadeelIa ladefecndcnciade DoñaAna 
de Vclaíco. 

- 74 Yaunquc a villa de lo literal no fe neccfsira- 
\ a de íacist.ucion , luí embarco no desamo# de apun* 
tar.queoo a viendo , como no ay , relación eípccifica 
de Im primeros Mayorazgos^ fus fundaciones , ni de 
que fe Iwvicíien alterado por el Conde de Halo, ni la 
formi.o facultad, en cuya virtud fe huo \ ames bien, 
aponiendo generalmente ier valido el Mayorazgo, 
que tundo el Conde de Haro i pues ni de ella iunda- 
cion huvo noticia en loi( ondas de Uenavcncc.como 
rcíulta de no explicaría la cantidad determinada de 
Huí merque avia de aven no puede darfe capacidad 
pau afirmar Jiuvo renuncia de ellas iuccefripnes.quá- 
d0 laeuunciarivade los Hurínw fue infamen la rc- 
nuiaia pruk.-ipal.quc f c tratav» J e Uidkhas Villas , y 
luuclwoft j € b,cnes l¡b reoy (o|p i*ara que fe fupiclíe 
el dote que Ilevava Doña Ana de VclaLo. 


• * 


Por- 
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8 j Porque la tranfaccion, y renuncia es de tan 
cfhecha naturaleza, que Tolo comprchende lo efpecifi- 
co, y literalmente deducido con toda exprefsion,/rg. 
fi de certa.Cod.de tranfattion. leg.fi cum diesj.pletmm, 
jf 'Je arbitr. conDccio,y Menoch. Paz de termta , cap. 

%6 Por elfo el deudor de muchas caufas, conve- 
nido fobre vna, y traníigido fobre ella, con clauíulas 
generales de liberación, no la configue fino es de la q 
deduxo en juizio, Menoch. lib. 3 .pr&fumpt . 1 $• r . Ni la 
liberación general de la adminiílracion de la tutela 
fe eftiende al derecho de la herencia, que compete al 
que tranfige , aunque las palabras generales perfuadan 
comprehenfionJateCancer./i^ 3 .variar. cap. 1 ynum» 

lóy.ad 2,73. ^ 

87 Y en el cafo de Mantica decifiz^. rmm.iy 
que folo comprehendio la renuncia el dote ; pero no- 
el derecho de la fuccefsion,Molfefio ad confuet.Nea^ 

pol.tom.i.derenuntiat.qmfi>6.mm.^o. 

88 Y afsifolo los capítulos matrimoniales fon, y 
fe entienden en lo que de necefsidad.trae la contro- 
veríia,que efpccificamentc fe trata,Ciriac. controuerfi 
zoZ.numrj.Suxd. conf. 418. num.16. Ludovif .decif. 
1 fS.FontanelI.^ay^So. Galeota controu.4Z. Ainat. 
lib. 1 .refol.^Z .rmm. 1 4. Valenc.co»/^ 1 1 .rmm.q. 

80 Y en lo efpecifico de la renuncia general, que 
no comprehéda el fideicommiíTo, Galerat. de renunt . 
mafl.afl -num.Zy Fufario ]• a rmm. 1 1 1 . Ci- 

ríaco controtí.i 39. a mrn. 34* y 9 ue n0 ^ c a y a de juz- 
gar que huvo renuncia del fideicommilTo,ó mayoraz- 
go, Peregrina art.$Z. de fjdeicommif Sforcia conf. 69. 

Fufario vbifupr. i . „ . . 

o Especialmente quando no avia llegado el 

cafo de la vacante 5 pues como dixeron Riccio , Ciría- 
co Gregorio López , P, Molina, P. Sánchez, Micres, 
& I Gra- 


Oracíanfif, D.Wpdo, D.OIea,quos rcíoffA fcqurtnr 
Aguila mi Rom* nttmM 4 no fe puede 

c nremler comprcliendido en la tcñundade las liercrv 
cías paternas , y maternas fuccefsionei 1 aunque con- 
tenga qualeiquiera palabras generales, 

pt Con que Tiendo de tan cflrecha oaturaltiali 
renuncia, y conÜando claramente de la ignorancia de 
poda Ana, de las referidas fundaciones, no pudo emu- 
larle c menor perjuicio, ad test, in Icf.neiptt ignor/ttif 
lo «CW.^r iottM.Ug. up,titJ),f>é&t, 6 , como ni el que 
Creando «llar obligado hizo partición, enagena el 
derecho que tiene a Jos bienes que por ella Te tTafpaf- 
fan, Géme t f ,T mmt. i. Gutierre! ¿i* 

rmtnt* 

yl Fuera de qoe fieodo noli la fundación del 
Mayorazgo del Conde de Haro, por untos vicien, 
como fe erprctluin , la renuncia no U pedo valí- 
dar, aunque fuerte conconfentimicmoetpretfoi por- 
gue la renuncia relativa a inftrumento , que padece 
nulidades» errónea, o le deu con la miftna nulidad, 
Cáncer .ctf. 5 .de friml.it ntm.tiü.tf ftw. 

Junque re- r ^ aunque Doña Ana de Velad» renuncia/"- 
nmicitfe no C c °'’ f * f,CCtn conoí ' mi£nrt> «ft» focccrsione» , no 
áarmnt 'i fu ■ ^ lr4nc 8* r ' ( l uc *»° k* perjudicial, íude/cendcn- 

dtfmultncL ai 1 p “^ ue **Ü» S * , Í I J » reno nciaeiaa del Mdyo- 
razgo.en perjuicio del que renuncia, como prueba el 
leñor Ulca * ,fet tot, 

. ^ ^ crü renuncia no c% poderofa a derogar, 
m levemente el derecho debí hijos del renunciante, 
w clara la rasonqporque como eftoi no tengan cau- 
* ^ . mo es de los primeros fundadores, el fucceíTor, 

^‘—ediono tíciw que dar.ni quitar de- 
tecto, Qhtd eji e*¡m dt vidratnr 

r¡ «"WN redil, re diímt ile £ . 6 -¡. J.fi J, 

1 jal. 


íS 

fakidh i, de lcgat.%. leg. fdim [mitin, 1 1 4- §. Divi, de 
kgdt. 1 deg»p 4 ter, 5 8 . § .c¡uindecim,de legat. 5 , -D.Moliili 
üb.x.cap.é.num.^^.tí Cap.16. num.^i. vbi Add. Paz 
de tetmta, cap. 34, ntm . I J j. D. Olea tit. ^.quafi. 4 ¿ 
jwíw. 3 i . D.Luca in decif. Sicilia. n. ^8. & 1 74. 

pf Y afsi , ni la renuncia del padre daña al hijo, 
aunque la haga al figuience en grado 5 ni el poííeedor 
del Mayorazgo puede cederle al fegund ogen ico, en 
perjuizio de fus hijos, ora ayan , o no nacido,^. 1 .§. 
hoc qrtoquej, defuccejfifeud porque como la proximi- 
dad a fuccedef fe atiende defpues de la muerte del 
verdadero fucceííor, exleg.y tit.t .part.z. ibi: Que fon 
mas propincuos al tiempo de fu finamiento. D. Olea vbi 
fvpr. con Cadillo lib. 5 .Cap, 1 p.¿ num. 1 5j.N0 oblan- 
te la renuncia de eíle fuccederáfu hijo,ydefcendiee- 
tes , como fi no fe huvieíle hecho , Cadillo lib. j. capí 
1 1 i.num. 1 8.&* lib. 5 .cap. i l.num. 1 i 1 .Paz de tenuta , 
cap. 18. Aguila ad Ko^s'j.part.cap^.mm.óó.D.SSÍ- 
<r\ á.labyrint.^.part.cap.ij.dnum.18 . alias fe fegu iría 
el inconveniente de fer fácil defraudar a los fucceífo- 
res,ó nacidos, 6 por nacer, contra leg.fi mulierj.exafe , 
ff.de iur.dotiurm c¡uia transferre ad alium quam,cui de - 
betffdeicommiffum bares non potefl. 

Efta queílion la toco, y drfpüto latamente , y 
con los folidos fundamentos que acoftumbra el feñGr 
Olea tit. 5 .qrnfi. 4. per tot. Y a num. 5 1 .refuel ve, que 
de qualquier modo que fea la renuncia del Mayoraz- 
go,no daña á los hijos, y defendientes del renuncian- 
ccjni perjudica el derecho de fucceder de fu lineaspor- 
que como los llamados tengan derecho independien- 
te,qne les confiere la fundación exempta del arbitrio, 
y voluntad de los poseedores, es configuicute el cor- 
rer la fuccefsion por ellos, íin eftimar la renuncia: que 
fue fundamento del íeñur Mo\itulib.x^cap.6.mm.4 j. 
lib.^.cap.Q.rwm.io.^á.lib.^.cap.io.nhm.^.Cm- 

tic- 


4 

tí cn*c^ ,TiV nqii di lo, af g© s deT«,Velizqn«,Aklv§- 
do, Fufarlo, Surdo, Hodierna, Fachmco,Carpio,Padi- 
\\a] D.Solofcatio , P«* di tenuM> Cadillo , Intrigliolo, 
Cor feto, Cenfal ad Pcrcgrinum , Cútelo , (¡uibm Addi* 
mus, D*Salgado,& Aguila^i^v/WjLucam decif 
$iuÍ. rt.fi* endónele cita al feñorOlcacon el honof 
cae fe merece. 

Y nfsi eda renuncia no pudo dar derecho al* 
guno alas líneas tranfverfnlesdeDoña Ana? porque 
(olo ex cau/A tranfAÍhonis , ve i renunciañorm , fe ad- 
quiere derecho al renunciatario, quando al cedente le 
pertenecían libremente los bienes que renuncio, D. 
Olea f/r/.f 7-0.7. 

pg Y es bien de edrañar, y digno de toda admi- 
ración, que los Defcnfores de la Duqucfa.funden, af- 
fi en ede pleyto.como en el de Verlanga.que el con- 
fentimiento , y difpoficion del poffeedor del Mayo- 
ra//go, autorizados con facultad Real, no pueden per- 
judicar el derecho de fucceder de fus defeendientes 
( en que convenimos ) y feliciten perfuadir , que fea 
poderofa la renuncia del que no llego a poíTecr , para 
privarles de la fuccefsiom (iendola que aquí íe lee tan 
dcfcftuofa,y hecha en tal riempo.y con tales circunf- 
tancias , que fin comrovcriia no fue capaz de fer del 
menor impedimento; ni aun a Doña Ana de Velafco, 
para que fe ineluyeíTe en la fuccc AÍon*,(y de que dire- 
mos algo) que es vno de los motivos del íeñor Olea 

yy Excluido el punto de renuncia, tan condan» 
teniente , no difcum'mos por donde pueda competir 
laDuqucfa eda fuccc fiion ; porque íi pretende la te- 
nu tn por las primitivas fundaciones(qué de neceísídad 
ha de fer por ellas ) citando en mejor linea el C onde 
de Bena vente, n\i cabe ede afsidida de U ley 4^-de ( To* 
ró , como latamente tundamos. 


i 


Si 


J p 

íóo S! la intenta por la fundación del Conde de 
1 laro , efta totis viribus la refifte f con que es precifo 
confieíle la nulidad para que las primitivas fundacio- 
nes queden indemnes 3 porque como fon incompati- 
bles entra la regla de que ad pofitionem vnius tollitur 
alterumjeg. 154.5.1 .ff.de 'verb.ftgnif 

iot Yfiquifiefle dezir ,que la facultad fue nula 
para alterar , y valida para paífar con ella la fuccefsion 
a la otra linea, en que fucedieífen las hembras » contra 
fu letra , es vna implicación manifiefta , leg. imer flipu- 
lantem, §. fdcramff.de ‘vcrb.oblig. quoniam, <vna¿?) ea - 
dcm caufa,& líber andifj obligandi effet. Cum alíjsad - 
¿aclis a Roxas de incomp. i >p.cap *¿ . a num.6 . 

1 ox Y reprobar la fundación delConde de Haro, 
y admitirla por titulo para prcfcrivir , es exponcrfe a 
la fentencia del Conf.Paulo. in leg , po¡l legatum , j . §. 
1 . ff. ¿chis quibus, vt indígn. ergo qai legatum fecutus , 
pofteafalfum díxits amitere debebit,quod con fecutus efi. 
Y fuera abfurdo, partim comprobare iudicium defuncli, 
partim e e vcrtcreúeg.nam abfurdumqff.de bon.libert. 
Pareja tit. 1 . r.cfolttí* '.§.i$.num.z6. D. Valencuel. 
corif. 1 z 3» Yiurft. yd» ó. Salgad, late lao^r .Z.p.cap .ó . & 


num. 1 <¡. 

10^ Ni puede dezir,que debe fucceder por la re- 

nuncia > afsi porque ni la huvo de eíla fuccefsion , ni 
aunque fe hallara podía fer titulo , y queda probado: 
como porque no fe poífeyó de hecho en virtud de 
ella,fino es de la alteraciomporque defpues de D.Ber- 
nardino , detento Don Iñigo^aw. 3 1 .y Don Pedro fu 
hij ojium.ty y no Doña Juliana, num.fi. hija de Don 
Ikrnardino , ni jamas en ella dilatada intrufionfeha 
hecho memoria de la llamada renuncia. Con que no 
fe encuentra tenga la Duquefa algún fundamento pa- 
ra eñe litigio. Y eftamos en las do&rinasde D. Moli- 
na, vbi Add. lib.l.cap . 6. n.60. de que roda prefump- 

K cion 


ciim fe encluys , pot no aver poiliilo ílirfc titró titulo 
p.«.) la detentación de fu linca , que la referida funda- 
ción del primer Conde de Maro , y etror de la del fe. 
ñor Conde Duque de ISenaveiue. bi " 

4 w ■ ta 3UQ 3Ü idjjñ ti ÉMilJ.»»W 

PARTE SKGVNDA, 

ikti «3 L¿ lü-i i í I m p f moL wi úHüp ÍI v i o i 

Sobre (¡Ut il in frumento en é¡M fe incluya, y efiende ¡4 
facultad en c¡ue el Gorrdeftake pretende fundar fe , es fai- 
fa y cafo negado qmfe eftime par cierto, y ver idito, fue, 
y es nula la gracia , y facultad , por los notorios 
víaos que padece % J fie no ay éfervamia 
.u \ q* e pueda fuplirlos. a 

.oirHsisLütUbbnt 'mñk¡it¡r,mn{ u>% 

i D4 £ Vponemos, que en el juizio de Ten uta 
^ fe admiten tod*s las excepciones que 
en el juizio de propried,*uhporque no puede vencer cu 
el quien en la propiedad noobtüvÍera f eípecíaímente 
quando por la ley i o. tit. 7. lio.^Retof. el pofleiíorio 
mero fe elevo a mixto,en que fe atiende para la deter- 
minación á los méritos en lo principal, Paz de ten uta, 
cap. ¡o. n. 40, & cap.]t.num.to,té 

ioj Y por efto en dcép,]o.defdi elnum. I f. afir- 
ma , que ricnc lugar la tcnuta a fivordd que fue ex- 
cluido de la fucccísion por la fundación, fi íe hizo fm 
facultad Real» porque le afsiftela lej z7.de Toro, y es 
legal fucecllor. 

lotS Yenelf^jS. en lo individual de nueflra 
queflion,^ mtm.iy.tf zi.tH/.c, que fe puede impug- 
nar la ¿acuitad Keahydifputaríela validación, 6 nuli- 
dad! y ii le expidió con vicios de obrepción , y fub- 
rcpciua tConCovattub./íA.i. variar* capazo* rmm.l. 
Rebutí», Afíli¿tix,y Dom. Molina Itb ycaf. 1 ^nu* 

1U7 Y de lafalfedaddcl ¡n(lrumcncO|ZtM/».2¿.y 

*¡ , . , i > /l que 


Zó 

que fe puede Ciimnfar di juizio rcfe¡ndenté,y ffCtíÍG* 

* 1 f ' ,¿ 

108 V afai fean las excepciones de hecho , o de 
derecho * ninguna fe excluye aporque las de- derecho 
no fon dudólas en el Confejo , por la íabiduria de tan 
fuperíores Miniaros, Catleval 
D.balgad. de Repta, l. par?* cap, 1 8. a rmm,^ o. ArgeL 
de adqMÍr.po¡[e[tfM&ft,l,art.^kn.-j, ; ,v- 

rop Y las de hecho, que coníiílen , o nacen de 
Ínftrumétos,y fundaciones, tampoco; porque aunque 
mas privilegiado fea el juizio las admite , Lúea de pen» 
jionib. dife , jo¿ num.Z'j, con Grafis, Burat. decifuiz. 
vbiAdd. 51 uí wbfuñ L 15 Í síd ftobno 

i ro Eílas dodrinaM naque parecen vtlles al in- 
tento del Conde de Benavente,pordífputarfe la nuli- 
dad de la facultad, no nos parece las necefsita para obd 
tener en eíle juizio, porque creémosle bpfta la prefen- 
tacion de las primitivas fundaciones, y poner en duda 
la validación de-fu alteración. 

iii Es , al parecer, maní íieíl o el fundamentos 
porque como la tenuta de los Mayorazgos que fe co- 
trovierten , fe ha de determínar,fegun la ley, por fus 
inílituciones, y eílas fon claras de fuccefsion regular; 
el otro inílrumento feparadoxde fu extÍncÍon,ó muta- 
ción , no puede prevalecer fi pidecieíle defecto , o fe 
dudaííe probablemente de fu nulidad; porque de lo 
contrario fe incurre en el inconveniente de dar ma- 
yor autoridad á lo dudofo,que á lo cierro. 

1 1 z Afsi nos lo enfeña D. Olea tit. f . qu&fi. i o. 
mmAp.tf 2o.quedize,queíi fe dudarte de la redép- 
cion ,bpagadelcenfo 5 la excepción quede fu extin- 
ción^ liberación por eílos motivos fe opone, no pue- 
de quitar la fuerza de la efe rip tura de impof?cion,por- 
que necefsita de fer evidente la redempeion para def- 
trnir el contracto. 

Mas 


T T ^ Mas contraída al éafo de efh dífputa, es Ip. 
¿oétrina deClaflino«»fr^.!Of. «.107, ibi:f?JMm/a 
fritar añorisfnnfiamentum, non confifit prmcipditer 
¡n probanda mvdiditdt e tituli retfed i n fita pojfefsimtj 
rjjt fjictf exceptio rei , f matar a probatioHe titult lW/« 
di, tune reo non probante titulnmlcgitimutn, ad eliden* 
dam asentís intentioncm j ah/que dubio ( uc cunéen di- 
be * , (¡fiia poffefsio non relevat et$m ab oncre probandi, 
guando añor fmmfiwdavit intentionem. Menoch. de 
rtcuper.remed.i^n.óp* 

1 1 4 Con que Tiendo tan feguro e! derecho del 
Conde, por las primitivas fundaciones *, la obligación 
del Condenable fera fundar fu revocación en titulo 
legitimo, y eficaz, porque en cafo dudofo no podra 
obtener, corno quando es dudofa,6 in iure, 6 ín fació 
la excepción, no quita los efedos de lo executivoa! 
ioftrumcnto , porque nccefsita de fer tan claro como 
él mifmo,D. 01 ca 

1 1 f Y aunque entra con efta ventaja el Conde 
de Bcnavcncc,de bañarle que feadudofala validación 
dclaaltcracion.queporcl Condeílable fe alega , dis- 
currimos hazer evidencia de fu nulidad. 

1 ^ 

Refpuejla d U facultad en funda fm derechos el 
CondejlabU de CaftMa, 

m- - 

xi 6 Ella facultad es el precifo fundamento en 
que el Condenable conñituye fu acción, en cuya vir- 
tud difeurre fe pudo alterar el orden de (acceder ef- 
tablecidopor los fundadores en los Mayorazgos an- 
tiguos , y con que pretende dcfvaneccr las eferipturas 
de íus fundaciones» 

1 1 7 ( ©nocido principio cs^ue para dcflrinr vn 

inÜrumcnto folemne, y fin accidente que le vicie , es 
precifamcntc nccelíario otro de iguales prerrogativas, 

y 


2f 


y en c]U¡cn no ¿ortcttrrá el mas ligero cfcrupnlo í por 
que lo contrario fuera diffonante a la razón , y al De- 
recho , pues fegun fus determinaciones , no cabe dar 
mayor e (limación al dudofo.e iníolemne.qoe al legia 
timo, y cierto: iVé rrelkris cohditionis Jit ^qmdwtduy 
krtatis efl,qum ejui certa, que dixo el text. in leg ■ ordi - 
nata,l4-de líber al.cauf. ¡nfinalibus verlis , con quien 
Conforma la ley fcripturas, Cod. quipotior inpign. ha~ 
btantmf al mifmoconcepto D.Olea de cej[mr.tit.<¡¡ 
q.xo.mm. ip.yal punto deque el mas digno debe 
preferir al menos digno, Pareja ¿e injtrum.adttwn. tit. 

H.refol-j-num-] 6 ‘ , ' 

1 18 Deefte fegurifsimo principio refulta qúan 
eficaz , cierto , y folemne debe fer el indumento con 
que fe quiere calificar la facilitadles fi padec.elie el 
vicio mas leve, carecería por fu confequencia de toda 
la effencialifsima virtud de que necefsita para impug- 
nar y privitegiarfe á las efcripturas antiguas de los pri- 
mitivos mayorazgos, taniñftruidas de folemmdades, 

■ no Encuyó prefupuefto paffaremos a difcur- 
rir.fi el indumento de la llamada- facultad , en cuy-a 
virtud quiere el Condedable calificarla.tiene las qua- 
lidades referidas , para que en fuerza de el quede eda- 
blecido.y firme el Mayorazgo, que con lu pretexto le 
dize formo Pedro Fernandez de Veíafco,w»w; i ó.pri • 
mer Conde que fue de Hato, y derogados , y refuelros 
los antiguosjy fubfidiariamente.y cafo negado.que fe 
confidere indrumento.que pruebe la facultad s (i po- 
drá eda tener edimacion en perjuizio de los Mayo- 
razgos referidos , y llamamientos difcurridos en 

ellos. 


t WWw i-- • 




Que 


Qut no ay inftrumento que frmht U fácultad . 

# i f f # f ) f 

i lo La que efta en los Autos , prefentada pof el 
Condeftable.fe reduce a vna relación de laque fupo- 
ne facultad , incorporada en las fundaciones del pri * 
mer C onde de Haro?de fuerte, que no es originafpor- 
qae no tiene feña alguna de ferlojni es copia , porque 
no cíla autorizada, ni el Eícrtvano, ante quien fuenan 
otorgados los Mayorazgos referidos, da fee de aver 
viftoinílrumcnto original dedonde le faeo , ni dize, 

que para fu efefto fe le exhibiertc alguno por el di- 
cho primer Conde de Harosde fuerte , que toda la efi- 
cacia íe reduce a vna relación introducida en aque- 
llos indumentos. 

i2i Eíh es la entidad mayor de la Ocultad, que 
tanto fe decanta , y en quien tamo fia el Condenable 
el logro de fus pretcnfionesieftacon laque la fútil pi- 
fadla prefume defvanecer las cfcripturasde losMayo- 
ra^os antiguos, de cuya folcmnidad , ni fe duda, m 
pudiera aver capacidad para ello \ y efic en finconel 
que el mal imprcfsionado abuío de las vozes fe cfpc - 
ranea de foñadas victorias. 

; o Y fiendo tan infolcmne, como fe reconoce 
ala vifla,y queda ponderado, y redudendofe toda fu 

' * * ^ e vn papel fimple, fia 

mudalgunaprobariva.quele fomencc.mal podrá 
dczirfe.queefte puede tener eficacia para acreditarla 
facultad que enuncia. 

7 1 lK feme jantes indumento* 

j,uojo I wr0,fin que Ja antigüedad de el tiempo, por 

oías que fea dilatado , los ¡mpfefqonc la virtud, que 

n™) mtmtr, iM, 2, vbiaiti 
l¿uo< mfi ruments , ettam am ¡ejui/ifima , qnx non fünt 

in /or tn.í probante, fnrnnm fac iunt produflmk quien re- 


fiere al mifmo concepto D.Valemj.Velazq.cM/ 1 oo. 
ntm.8 4. 

1 24 Y para que a ningún inflrumento informe, 
y fin legalidad fe le pueda, ni deba dar crédito, ni etH- 
macion alguna, fon vulgares las do&rinas , in ieg. Ín~ 
Jira mentad leg.exemplo , & leg, r añones , Cocí, de pro* 
bationib.optim.tcxt.cap.Z. de fide tnflrum.le^. 1 1 
1 2 1 .tit. 1 S.part. j.plurimos referens Pareja"^ infiru* 
ment .&dit .tit .1 .refol.^.§ .f .n.z, 

1 2 f Sin que importe hallarfe enunciadas en las 
eferipturas de los Mayorazgos , que fe fuponen fun- 
dados en fu virtudjporque la circunftancia de hallarfe 
introducida en ellos, no le da mas eficacia, que la que 
en si tiene, ni añade virtud alguna probariva,ad tcxt.in 
Ai4th.fi quis in aliquo documento ¿Je adend. cuya de- 
ciíion exorna con infinitos D. Salgad, de fupplicat. ad 

Sanctifsim.2.p.cap.z6.dnum,$8./ignanter a num.61 

tfóz. 

1 zó Y con efpecialidad,y para que en los termi- 
nosdetenuta,enquenos hallamos, y que no pueda 
obtener en ella quien no prefentare precifamente el 
original mifmo, fon doetrinasclaras la ¡ej^i .de Toro, 
leg.i .titq.lib.^ ■Recop.DMolin.de primog. ¿ib. 3 . cap . 

1 3 .num.^.lbv.Jllud etiam a ni madvertendum efl , Exe* 
ploMaioratus pra/lari non poffe remedium poffefforium , 
de quo in leg . 4 j .TaurÍ,nifi appareat origínale , velexe- 
plum.ex mandato Judiéis ,cum partís citatione , ab ipfo 
originali fumptum . Paz de tenuta cap. 26. num. f .ibi: 
Ex quibus verbis fatis ellicitur tpfum injlrumentum 
origínale inflitutionis Maioratus ncceffarium effe , nec 
exemplationem fufficere , qu£ oplnio recepta efl in cafu 
m¡lro,cumagimus de remedio pojjejforio , fumario , 
txecutroo provenientijx Itg.^.T auriga ex leg.y. tit. 
~j.lib. Recop. inquo lex pracise requirit feripturam 


gutheHtknm^ f*t iftfrafkmpMKJt/l í litigáterimn 

cpporhitur. 

i i*j Luego fi para inítruir fu acción , es nccCíía» 
rio, conforme a las doctrinas referidas» la prefentacioti 
del inftrumento original , ó en fu defeco el traslado 
autorizado en toda forma , mandado dar por Auto de 
Juez , y con citación de parte ? y por el Condenable de 
Caftilla.ni fe ha prefentado original , ni copia ,y redu- 
ce la fuerza toda de la probanca de la facultad al hu- 
mo de papel fimple, o relación , que al mifmo Pedro 
Fernandez de Velafco/w^.i 6 . fe le antojo introducir 
en fus fundaciones ,* tío parece cabe duda , en qne inf- 
fromento tan infolemne, como es la referida rela- 
ción, tenga capacidad probativapara calificar fu con- 
tenido, y la gracia, que en él fed m fe concedió por el 
íeñorRcyDon Juan el Segundo , para la alteración 
de los Mayorazgos primitivos. 

i zS Con reflexión á los vicios referidos , y que 
padece el referido ¡nftrumcnto, 6 relación por parte 
del feñor Conde Duque, y Duquefa de Ofíuna , fc re- 
darguyo en la forma ordinarias y en el fupueílo de 
que vna vez redargüido el inflrumento, queda fin efl i- 
macion,fin i‘ec, ni crédito , haíla que por el que le pre- 
fenta fe compruebe íegitimanicnte , Ug. 1 1 f . r/f, iS. 
parí , Pareja dttnjbmm.ádk.lit . 1 f.l. 

3 $ .ParlaJor./fí. l,rer,t]Hoiid¡in/.c*p.J¡H< 1 .parr, $. 1 1, 

1 2 p Se ocurrió por el Condenable 4 fu calífle a* 
cíon, y para fu efecto fe prefentó otro inftrumeríro, 
que llama facultad orÍginaI,y dize es la que fe le con- 
cedió por el mi fino feñor Kcy Don Juan el Segundo, 
cuya cernee ísion (nena expedida en el año de 

137. 

abimiímo vna confirmación en. el fu- 

puef- 


pufcftodefcr concedida poíel ftñor Rey Don Enrí- 
que,áfuplica del mifmo Pedro Fernandez, y pareceh 
fecha en veinte de Mar^ode i4ff.cn que dU infer- 
ía la que fe llama fa cuitad, Mm, al mifmo fol.numer . 
I74.facada del Archivo de la Ciudad de Frias en vir- 
tud de provifion del Confejo. 

1 3 1 Prefentafe también por el Condenable ter- 
cer inftrumento, que dize esfegunda confirmación 
del mifmo feñor Rey Don Enrique,áfupliea también 
de Pedro Fernandez de Velaíco , cuya fecha es de z 8 . 
de Abril del mifmo año que la antecedente de í 4f f ; 
y pocos dias defpues,en elfupuefto de fer original, fa- 
cada del Archivo de el Convento de Santaclara de 
Medina de Pomar, que parece eftar incorporada en 
ella la mifma facultad. ^ ' ? 

11 z De fuerte, que desvanecida vná vez la facul- 

tad inferta en las fundaciones, por los motivos referi- 
dos,refulta ájuftar,fi para fubfanar los defedos que fe 
la oponen tienen la eficacia i y autoridad deque ne- 
cefsitan,afsi la que de 1 nuevo fe prefenta, llamada ori- 
ginal, como fus confirmaciones. 'V 
° 1^ Eftos inftrumentos de nuevo prefenta dos 
eftan redargüidos conla mifma folemnidad , que la 
primera facultad inferta, afsi por el feñor Conde Du- 
q ue,como por la Duquefa,fin que en todo el difeurfo 
de la caufa fe aya tratado de fu comprobación 5 y no 
loeílandonos bol vemos á quedar en los términos 
proprios en que nos hallavamos antes de fu prefenta- 
cíon,por no fer eftos capaces de calificar elinftrume- 
ío redargüido por el hecho mifmo de la redargu- 
ción, que eftá hecha de ellos , y no averfe comproba- 
do, ad fufr.tr adit.num.i l\ 8. 

! M y porque no parezca , que repetir en eftos 
las redarguiciones,es correr la pluma lineas a fu anto^ 
jo, haremos evidencia , quemasfe defeubre con ellos 
} M¡ la 


híihrumi con que fe litiga , que califica 1* fu-ulwd 
que fe p retende. u 

3 El primero que fe prefenta, es laque fediae 

ftculfud original, expedida cu ti afio referido de t 
•tu vu pliego de marca mayor, no tiene íelló , ni ftft al 
de averie tenido, y folo fe ve en ti la que regieran k* 
•ojosde fupoficion.y fálfedadsen fu final drfe. VOEL 
RÉV ,quer iendofe fuponer es fu firma. : ■ i-, , 

f rj6 Principio es en que no cabe duda, que aúnl» 
quier privilegio, gracia, ó referipro necesita para fu 
pruébale dos qualidades , 6rma del Rey , rodeada de 
las otras firffiaf , fegun eftilo de aquel tiempo , y la 
■imprefiiondefuReal fello.con tal precifsion , qüe 
por el defcao de quílquiera de las dos fe vicíala 
gracia , fui que en forma alguna pueda darfe crédito, 
■ni autoridad al mftrumenroque la contiene ; cíü Je’- 
cretadoafsi por Derecho, y leyes de noertro Reyno, 
Irr.qq.tit.lS.parr.f.ihi : A T on dtht ftr cr ritió ti privtlc- 
fiosin U carta en qut non futfit t/cntodnomlre de ti 

■ Rej^ut lidio} ti din} tlmes.e ti nho en/jue f Mt f K h e 4 ¿ 
ijuantos anos ha íjui rejna ti Rtyjut le mando fazer ' i 

■ c,Ht non fue (fe [diado con fu [dio* firmado ton d fiaño. 

T i vfarjafazrrd Rtj , dt ejuit n fazt meneen típre- 

y/lf 0 - Lo "’ifmodifpone la/r y^.tod.td.^part. 

ib.:¿ r t mande, y poner (¡tfitllts y que el indumento. 

que carece de fello es falfo.lohmda difufamence Al- 

pharo dt *ffic-F>[cal. flo[vU, m .nHm.fin. y que en los 

privilegios, y confirmaciones Regias, fit principa} re. 

h # ,« del tea. incap. i . dt prohihit.fiud. aliena. ler. 

TnhunHsfi.fin.Jt ttfiam.milit.l). Covarr. praíl. capa. 

2 1 .num.fin.mfin.yf con muchos Paria «¡us AdJ. dicto 
loco. 


» i v 

decretos de las leyes referidas tienen 
T ícric h mayor comprobación , y el vio 

míe e ellas r y f u Inconcufa obfervancia dcldc fu 


pro- 


H 

promulgación haíh el feñor Rey Don Juan el Segun- 
do^ mucho tiempo defpues los inftrumentosfrefcn- 
tados en contrario , y par el feñor Conde D dque la 
acreditan. Tr, //iRm •*. oi^eli n '| *„ ■ ■: 

1 38 En quanto al tiempo anterior ai feñor Rey 
Don Juan el Segundo, fe califica de las confirmacio- 
nes hechas a los mi finos Mayorazgos primitivos por 
el íeñorRey Don Juan el Primero** fuplica de Pedro 
Fernandez de Velafco, el del num. 4, y por fia privile- 
gio rodado en lacra de i^iS.Memor.fol.zZ.É.ypot 
el feñor Rey Dort Enrique Tercero , por fu privilegio 
rodado en las Cortes,qué celebró en Burgos a veinte 
de Febrero del año de r gp8. a fuplica de JuanFernan- 
dez de Velafco fu poííeedor,*z#j«.p. y por el fegundo, 
que el mifmo Juan Fernandez de Velafco obtuvo del 
mifmo feñor Rey Don Enrique en quínze deDiziera- 
bredel año de 1393. por fu privilegio rodado, expedí* 
do en las Cortes de Madrid. ' vAv y ' «úy T 

1 ^p Y en quantoáque en el tiempo de el feñor 
Rey Don Juan el Segundo fe expidieflen femejantes 
gracias, y mercedes, de qualquier genero que fuellen, 
por privilegiosrodados, y con la mifina igual folem- 
nidad,fe evidencia por la confirmación, que el mifmo 
Pedro Fernandez de Velafco ,el del mm. 1 6. primer 
Conde de Haro (y quien ganó la facultad fobre que fe 
di fputa) obtuvo del mifmo feñor Rey Don Juan el 
Segundo, páralos Mayorazgos primitivos, en Valla- 
dolid en 17.de Enero de el añode t4Zo.que vnas,y 
otras confirmaciones eftan en el Mém.fol. zz/B.y 2 3 . 

140 Y de la confirmación de la merced del Lu- 
gar de Ferrera de Rio Pifuerga^>brenida á fuplica del 
del mifmo Pedro Fernandez, dé el mifmo feñor Rey 
Donjuán el Segundo, por fu- privilegio rodado de 
onze de Enero del año de 14Z0. Memor.foL-fifR. 

141 Pues fino puede dudarfe por lo referido, 

que 


que en tonfequencia de lo determinado por Dore- 
t fio,y Ijeyesdel Keyno y#t citadas, ninguna merced 
puede fer valida.ni merecer efHmacion,y fee , fin c\m 
conde por privilegio de la mífma merced, autorizado 
en la conformidad que los referidos , f que inconcu- 
íamenre fe obíefvava en aquellos tiempos* y la facul- 
tad.ycpnfifmaciones.qiie íe han prefentado para ea* 
lificar la inferra en Jos Auros, carecen abfolutameote 
de las referidas folemnidadtsjno cabe en razón legal, 
quefemepntes mílrumentos puedan tener virtud, ni 
fuerca contra las eferiptufas de ios Mayorazgos pri- 
mi ti vos. i 

r I4 2 - Para que qualquier privilegio, gracia, ó ref- 
Ctipto ,que noedeinftruido de tolas las fedemnida- 
ties ,que fe vfavan en el tiempo en que fe expidieron, 
fennensi,yde fu naturaleza nulos, es puntual la ley 
referida 44.fi>.! $ . ibi: Otrofi detdmos , que ful 

privilegio defacordaffe del iurfo t b de ¡amanera en que 
éecojhsmbrav.in a f*ur los otros privilegios , que folia 
dar aquel Rey mifmo , que non debe fer crudo Jeg, (in.C. 
de ayuduefa, lib, 1 1 , cap. qusm gravi , de trnmn. jal f\ 
cap.ad n ojtr amje confrrnat . vtil, vtl inútil * con otros 
muchos quccita DXmgot.Lop.glof gandid, leg. 

143 A los vicios referidosde notorio defecto, 
y de Solemnidad » ocurre aro de no menor pondera- 
ción^ es el papel en que «ftáefcrira la referida facul- 
tad, pre femada con las dos confirmaciones s pues fien- 
do del año de i44 Í,fu expedición , es difonante, que 
^efpuesdemasdedocientosaños fe aparezca con la 
ifc feúra que feprefema » y porque femejantes mila- 
^ os Í amdS & cf ce los cawíc la Ancianidad del tiempo, 
porque cík (por fu clpccial ÍiiHuxo )ma,s confume, 
que conferva.los iíenc,y declara el Derecho por íuf. 
Pj C °i° s «y de inal.i fbc,ad tcxtda cap. ínter dt ledos , de 
JJ c t nfrumem ,$,J c d cent r*,Ca r d ii i , d « L uca //f tefani. 


di/curf,6.nm.pMerf.S.ibi ; Et tamen pagina erar 
tida,rmllatenus expurgar a,vel lacerata , qxodex infpc- 
élione reputabatur impofsibilefiMboivot. óS.mmer, 
ói.lbWTum quiain charra recenti,& cttm litterare- 
centiori invmitur fcriptum inflrumwtum antiquumh 

ideo prtfumitur falfums para cuyo concepto es for- 
malifsimo el lugar del íeñor Crefpi deValdaura ob - 

feru.Z^.anum.Z i. 

144 Para calificación de la falíedaddcl inftru- 
mento de facultad, prefentada por el Condeftable pa- 
ra fubfanar la redargución, es reparo digno la retarda - 
ci on,y omifsion,que tuvo en prefentarla j pues Tiendo 
el motivo vnico de fu intención , y aviendo puerto fu 
de manda en 1 7 . de Abril del año de 1 697. no la exhi- 
bió harta 1 p.del mifmo mes deAbril del añode 1 700.' 
y efta tarda producción, y remifion en prefentarla, ar- 
guye azia el Condeftable defeonfian^a grave del nin- 
gún valor queconíideravaen ella 5 y azia las difpoíi- 
ciones de Derecho precifa fofpecha de falfedad. Fir- 
ma efta conclufion con infinitas autoridadesNoguer* 
alUg . 26. mm . 1 16 . Pareja tit . 7. refol. i.rmmcr. 37. 
D.Larrea¿//fg p6.»»w.2i.D.Crefpi obferu. tynum, 
24.^ 2$. &'Miafcardusrfl»c/ii/I-740.»«/».f. 6 65 * 
7 .af firmar. Dum producitur inflrumentum de noVO y 
quod potuit produci tempoie commodo ejfe fk/pitionem 
intrinfecam , £5* invifibilemjrcddtque cum ea fufpeMum 
¡n^rttmentum , non fufpitione mis , fed hominis , qxiá 
omnes probationes funt arbitran aúeg. l. ff.de t tjlib. Me- 
re t amen ludicem ( anim adver tit ) inclinare arbitrium 
contra in[irumentum.& ei fidem non adhtbere. 

14 f De fuerte , que haziendo con verdadero, y 
defnudo concepto infpeccion del referido inítrumen- 
ro de facultad, fe hallara,quc no fe regiftra en todo el 
claufula ,ni letra , no (pío que le buel vap fofpechofo, 
lino repetidas evidencias, que le acreditan de íalfojef- 

N 10 


tn es, defeco de folemnidad , no eftar defpachadi en 
la forma , que inenneu lamente fe pratficava i lo mo- 
derno del papeido legible de la letrada falta del felloi 
la retardación de fu prefentacion f y tanta cautelóla 
prevención en las diípoficiones de fus Mayorazgos. 

14 6 Difputafe , quando en las caufas civdes fe 
trata de la falfedad de vn ¡nftrumento, fi para calific ar 
fu vicio, y dexarle fin íce bailaran conjeturas * e ft a cc>* 
clufion la tocan muchos,y no fe referirán pocos, acor* 
dando el lugar del ¿ñor Larrea dleg.pó-knamer.u 
Barbof.w.^.que esbíenefpecial ai intentos y con 
el común fentir déteos rcfuelven vniformementc, 
que quando el vicio es patente , y viísiblc , eft c haze 
plena probanza contra el ínfirumento , y que quando 
no es patente fon necesarias dos conjeturas j luego ft 
vna patente íbípechr confórme á las doftrinas referí- 
das)es concluyente prueba contra el innrumento , y 
en el de la facultad fe perciben tamos , tan evidentes, 
y fepetidof.como queda ponderólo, 

147 Podremos dezir lo que Cepbal. eonfl agy, 

ntfzrt.40.ibi: Si ¡fin# fdlfitai fottñ frdxri tludmt fr* 
famftimhsflariims conitflarii rts vtdttur fiar daüm 
y lo queDccian^n/^.nitfrt.i r.ibí: Qumtmmbdtu 
(Mtum conuctxr* (ufficiunt ád tolUndsm fdtm fertp- 
lardando ¿girar cmhrer malí o er ro tfusnda 

fiara emanan!, nsm tancindahlMe t tibiar fdttfer 
nmam offoftthws ¿d fcrip(*r.tm>D. Larrea dltfat.yá. 
nam.á.’éhEtcaminhoccsfa flora cmechos contra 
injlrumem am concarrant , mérito txvdidis frt/amf* 
tiomims fdjltatit fotent fujm tondemnaUe, j 

*48 Por los motivos mifmos ,que quedan dif- 
curn^ji ít |o pueden confuí eraría inftrumento* legici- 
nwsquccoadiuyenla taculud redargüida , l« c»>n- 

firnuuoncs.que íclun preíemado.La primera de :cx 
cMar^odcIañude uf jnotionc icllo.m íeñaldt 


z6 

averie tenido : y aunque fe Tapone la finia , noeíU 
rodeada en la forma que fe efiilava en aquel tiempo, 
ycomoloeíUn las demás, de que fe ha hecho men- 
ción, 

1 4p La fegunda de 28.de Abril de eí dicho año 
de i4ff. (que no es oe poco reparo la brevedad de 
tiempo , en que fuponc averíe obtenido entrambas) 
nos embaraza poco eldifcurfo, por carecer de firma, y 
fcllo. 

1 yo Ni la facultad , que afsimíímo fe prefenta 
de 26, de Septiembre del año de 1451. puede cauíaf 
aprobación, ni dar virtud ala deí año de 1448. y para 
quien fe obtuvieron efpecíficamentc las llamadas co- 
fonaciones, fegun parece de fu contenido. Y dexando 
a parte, que tanta copía de repetidos indumentos, co- 
mo fe acumulan por eí Condenable al fin de compro- 
bar la facultad inferta, mas afianca la falfedad,quc 
acredita fu certeza, ad text.in cap. ex htterisM con fue - 
tudin.lbí.Vbi abundantiof efi cautela- 9 ibt evidenter efi 
fraus,Menoc\\Mb.$ .prafumpt.zo.a num. 24. Farinac* 
Je falfit.quaft.i6z.num. 154. Noguer .alleg. zó.num, 
1 2(?.dudamos , que virtud comunique la del año de 
1 4 y 1 . á la del de 1 44S.para fanar fu redargución por- 
que regulado el juizio a la luz de la razon,fc verá, que 
nofolofirvcladel año de yt . para calificar la de 48. fi- 
no que pofitivamente la deftruye.impíicandofe de tal 
fuerte la vna con la otra , que es impofsible dexar de 
venir en conocimiento precifode que entrambas fon 
faifas. 

1 y r Es faifa la primera del año de 448. porque 
fi fuera cierra, como fe fupone,no fe huviera obtenido 
la fegunda de yi.y fin particular eftudio, y motivo 
cfpecial.no cabe fe infiftiefle en la impetración déla 
fegunda, y nopudo fer otro (por mas que difeurran 
fophifticts ¡dcas)quc el de fer fupacita , y faifa la pri- 


inera, & tener vicio gráve>quc impidiefTe fu efe&dí 
iji El faifa la inunda del añode 4f t , pmq ni 
en las vozes,ni en la fubftancia,n¡ en las condiciones, 
ni en los gravámenes, ni en la alteración de los llama* 
miemos de íosMayorazgos primitivos contiene dife- 
rencia.m novedadipues como podra prefumirfe la cf- 
enfada ociofidad de Impetrar fegunda vez la gracia, q 
ya eftava concedida, mayormete no conteniendo no- 
vedad alguna,y citando difeurrida en la mifma forma 
y de la fuerte mifma que la primera ; luego es faifa la 
fegunda ; luego no puede eítarfe a vna , ni a otra , ad 
text. indi¿t-eáj>.exlittfris t & iii fufr.tradit.n. \ fo. 

t j ’ Aclamafe por el Condenable la facultad re- 
ferida del año de^tf. y con raras eonfíancas fupone, 
romo fi tuviera evidencia, que eíta es U obfervada.y 
a la que fe ha dadoeflimacion en los cafos,que fe han 
ofrecido (a cuya infhncia fe difeurrirán en adelante 
masque evidentes faciifacciones) y fe ofrecen dos re- 
parosjel primero , qne la facultad del afro de f i ,no fa- 
na en forma alguna los defectos de la primera ,y folo 
rcfulta.quehuvodosrelfegundo.queficndo la prime- 
rala obíervada(comofcdizc) quedo invtil la fegun- 
da por el no vfode ella* y porque carece afsimifmo 
de las folemnidades que las demas prefenradas. 

i y 4 Rcconociendofe por el Condenable la fla- 
queza de iguales inflramentos fe focorre, para ínf- 
truirlosde la virtud.quc no tienen, de! privilegio del 
ticmpo.y déla autoridad de los Archivos, 

i Que el privilegio del tiempo no tenga efi- 
cacia para dar valor a inflrumcntos tan ¡nfolemnes , y 
que padecen iguales defectos, fint 

antifuf í/f»r, Pareja di irfr.étdtfi(,/uit. i . rifol. §,z. 

mm. 7<f, porque ningún rranícurío ei pode tofo para 
fupbr los vicios, que fcgiítran los ojos , y ion de igual 
importancia para íu exigencia, y virtud probarivrn 

por- 


%1 

porque fuera más que Irregular ,que fe diefíc mayor 
cílim.icion ala prcfumpcion,quecaufaeI tiempo,que 
á la evidencia , que ofrece la vida ; (¿aja h&c prohatio 
(dizeel mifmo Pareja en el lugar citado, numq^. (ne- 
#ativ £ ) qu& rcfaltat ex rei epidemia : hoc efi ex infpe- 
¿tione,tí leffura inflrumenthlongc fortior ,tí yotentior 
e[l ptafamptione re faltan te ex temporis antiquitate , D. 
Cov mub.pratt. cap. ii.numq. & cum pluribus Faria 
eius Add .eod.cap.tí num.y fin los que refiere , y muy 
efpecial al cafo Amonedo de tempere legal.lib. 2. cap . 
fn.nurn.i y.lbv.Obferva tamen y quodantiquit as non fa- 
plet mía vifibilia,nec defendit a vitijs fub[tantialibus, 
'vekti fiinflmmetmmcarerct nomine, tí fabferiptione 
Notarij.Y entre los de más que cita, refiere á Alexan- 
dro Ludovifio, alias Grcgorius XV.decif 393. num .3. 
ibi:A 7 íc pr&fumitur folemnitasfiex i njlr amento conftet 
eam non intervenijfe . 

1 f 6 Mayormente en cafos de tan grave perjui- 
zio.como quitar la fuccefsion de vn Mayorazgo , Pa- 
reja de infir.adiuit. 1 .refalé 3.^.3 .num. 6 $■ M : Tertia 
limitatio ¿que t tí facute procedit,quoties agiturde mag* 
no pr£Íuditio,veluti de auferendo Maioratu a pojfejfo- 
rejvel quid aliud huiufmodh de quibus cum Molina 
Tríentíonem fecit Burgos de Paz quafion. civilutm , p. 

A. expenderá ad hoc bonum textum,in leg. 4. tit.i . 
lib. f . Recop i ibi i Salvo fi el cafa fuere de grande impor- 
tancia > af ti como fabre bienes de' Mayor az>go fafabre 
'uaJfalloSjb Fortalezas^ el mifmo Pareja tit.j.rsfal.8. 
num. ^o. tí p .Gxacian.difcept.zól.num.^x .ibiiSecus 
ingravi caufa vbi ageretur de maxima faccefsione , tí 
magno prAÍuditio,F2Lnnac.decif.Rot.Z-j8.num. 8. tom. 
l.criminalium , ibi i Quia hic non agitur de re exigua , 
fed de maxima facce[úone\tí varonía. 

J T p Porque íi fedieíTe , que la antigüedad era 

puderofa para dar el valor al inílrumenco,qucpor sa 
* O no 


notiene, feria motivo a la iritrodiicionde mucha» 
falfedades,pornoferdificultofa la fabrica deefcrip- 
turas, que por fu ínfpeccion parezcan antiguas, fiendo 
en la verdad modernas , Aymon traveta de ¿nt/t], j . 
fm.§.vidimut % mm. 6 S 3 x%ámJifceft. f 74, rmm. }8\ 
tf 4 1 .Pareja di iñflr.sdit. tit . I . refbL j . §, 2 . nu m . 3 p. 
fsJogüer.4//r|.Zf.4 num. i jj. L úea decif Sicil.tom. 1. 
dtfcud.rmm. 418. 

1 j8 Que los Archivos no puedan dar autoridad 
a los inftrumcntosdepofirados en ellos , fiendo partí- 
culare$,como de Duques, Marquefes, ó Condes, mas 
de aquella que en si contienen, es vulgar , y afsi lo re- 
fuelve Pareja de inflr.Mdit.tit.t .refxd. nnm.l p, 

Noguet.^J kg*l$*rmm. 507. Lúea de mdttijs.dtjcmf. 
lÜ.n.ll.tf l¡.tf difcurf,l6*n.tl , 

1 jp Mayormente quando fe trata (como aquí) 
del interés, y vtilidad del dueño del Archivo ,idem 
Pareja 'ubi fHfr.rwm.^z.tf omnei fufr.tráditi : luego 
tvrendofc lacado de los Archivos de los ConJcfta- 
bles,la que llaman facultad del año de 448. y las que 
llaman confirmaciones fuyas , no fe les podra atribuir 
por elle accidente, ni mas cficacia,n¡ otra legitimación 
difama de la que ellos mifmos cierren por si, 

160 Luego no firviendo a los inílrumcnfos re* 
feridos*m el privdcgiodcl tiempo, ni lafupuctla au* 
toridaddc los Ardí vos, prccifarnente fe figuc fu no- 
loria talfcdad , y el ningún aprecio que debe luzerfe 
de ellos. 

t6t Ni averíe hallado la facultad de el año de 
1 4 f 1 .en el Árduvo Real desmaneas puede fer epo- 
lición de eltimacton^ordos motivosjcl primero, por- 
que li no es ella la viada , ni confirmada , ni la que fe 
tuvo prefente al tiempo de la íuodacion.ni de cllafco- 
mo queda referido) fe vsó jamas , importará poco fu 
inhibición , aunque eíla tuviera las íolemnidadcs de 

que 


28 

que carece 5 el fegundo , porque aunque fe hallarte 
eftuvierte depoficada en el Archivo referido, no fuplc 
i ningún inftrumcnto el vicio, que fe regiftra patente, 
fi no fe califica, y fe ayuda de otro medio, Pareja de in - 

fir.ddit»tit. 1 ttefol- ^•§>^>num.zS, 

161 Lo tercero , porque para facar fu copia , es 
difpoficion de Derecho , que el Archivero , ó aquel a 
cuyo cargo cfta fu cuftodia , certifique en ella del cie- 
po en que fedepofitó,y que la dé citadas las partes:cu- 
yos requifitos fon de tai eííencia ,que vno folo que 
fal te, falta por fu confequencia la virtud, que podia co- 
mumcarle el depoíito del Archivo. 

i< 5 ; Siendo eftos requifitos tan precifos, y fubf- 
tanciaíes, ninguno concurrió en la referida copia , ef- 
pecialmenteel de la citación, que tan necertario es, 
Pareja de infir.aditJit^.ref.lmum.lx&v. Quoadfe - 
cundum videlicét , vt lili quorum Ínter fcit entur , vt fi - 
milla infirumenta fidem ommmodarn confequantur , 
num.ll.quare in indicando conf alendo magisrecep- 

tam efe fententia , qu& docet interefe habentes citan dos-, 
quando infirumenta ab Archivo levantar , vt pr añica - - 
tur in Conft lio Cameral itamultoties ob/ervatum vi- 
dimussc n tanto grado, que aunque fe defpachó Cédu- 
la para que el Secretario de dicho Archivo dieíTe la 
copia citadas las partes , yen fu conformidad fe Lé- 
ñalo dia para verla facar,y corregirlo dio lugar a que 
Jas partes vierten inílrumento alguno. 

1 64 Por cuyo moti vo fe ganó fegunda Cédula, 
para que el Secretario de dicho Archivo dicrte la re- 
ferí da copia con citación de las partes , y fegun eftava 
mandado por la primera 5 a que no dio cumplimiento 
<on el pretexto de tenerla ya dada. 

1 6 f Luego la efcufa, y renitencia del Secretario 
en no obedecer la forma decretada en la mifma Cé- 
dula , embarazando laafsiftcncia de las partes imereí- 

fa- 


ftd3$,esfofpecha mayor,qti* quinfas fe han pondera* 
do,y pudieran ponderarle , efpecialmente quandn pe- 
dir la copia referida fue acción de! Condenable , pues 
no es creíble ,que fi el inftrumento de donde fe faco 
cftuvieíVefin vicio, ni nota, y de fuerte , que fufragatTe 
fus derechos , desata el Secretario de aver hecho iría* 
nifeftacion de ella en prcfencia de las partes , como fe 
le mandava. y de el mifmo hecho de no aver querido 
obedecer el referido Decreto, tan contra el incortcufo 
eÜilo,y praétíca,fe convencen todas las que padecerás 
y efta fola renitencia en exhibirle le arguye defalfo, 
con tal precifion,queni puede,nidebeeftarfeac!,Fa- 
tmc,defélfit.fí^.n.-j 6 Ádm Pareja de infh.tdit* 


Que ejuéndo el in¡bumento Je f.tcultái contuviere te* 
(Ltslss foUmmdédes de ejm emee % ei fu r rucié me- 
lé de hechizarlos vichi (]*e pídete de oh - 
re pe tony futre paon. 


• • 

H 


i M Déla certeza de los Mayorazgos primir 
vos, y que eftos fe fund alíen por Doña Mayor de Caf- 
tañeda , wo?j. ¿.Pedro Fernandez de Velafco, y 
Juan Fernandez de Velafco , num. p. y que cilcn ínf* 
mudos de quancas foíemnídades pueden prevcnlrfe, 
de firmeza, prohibición de enagenacion.alteracionde 
llamamientos, y otras muchas preeifione^difcurrldai 
por los mifmos fundadores ,y que en ellos fe esqiref- 
fan,y que fean regulares, y formados de bienes, y mer- 
ccdes Fnriqueñas.no fe duda.por fer hecho notorio en 
los Autos, ni tampoco que ufuplica de los mifmo* 
fundadores ícconfirmaüen en Cortes, como ya nota- 
mos en eñe informe. 

1 67 Que PcdroFernandez de Velafco el del nu - 
mer. i ¿.primer Conde que fue del laro obtuvieíle efu 

fir- 


firmadon del feñorRey Don Juail c! Segundo para 
los Mayorazgos referidos', lo dexamos notado , co- 
moheclio confiante , en efte informe , que efie obtu- 
viere de el mifmo feñor Rey Don Juan el Segun- 
do la fupuefia facultad, fobre que fe difputa , y que ef- 
ta la impetraííe para fundar Mayorazgos en fus hijos, 
de qualefquiera Villas, Fortalezas , y otros bienes, afsí 
délos que huvo , y quedaron de Juan Fernandez de 
Velafco , num.p. y de Doña María Soler .mm.ioSas 
padres , y de Pedro Fernandez de Velafco , num. 4. fu 
abuelo, y de otros fus afeendientes , como de los que 
eran fuyos proprios por qualquier titulo, con exclufió 
de hembras 5 fin embargo de que fus padres , o alcen- 
dientes, con facultad, o fin ella, con qualefquieraclau- 
fulasjhuvieílen inftituido Mayorazgos de las tales Vi- 
llas, y Lugares, pretextando , que por los Mayorazgos 
fe Iiazian mejor férvidos los Reyes ; que convenia ala 
caufa publica, que los bienes fe conferven enteros 5 y 
que era mas licito atribuir los Mayorazgos á los varo- 
nes, que alas hembrasjla mifma facultad lo diz 

m0r.f0L4O.ri.lO. ' í 

168 Que ni en ella, nienlafuplicafe expreífaf- 
fe,ni dixeíTe , que los referidos Mayorazgos efi avan 
ya fundados por los dichos Doña Mayor de Caftañe- 
da, Pedro Fernandez de Velafco, num. 4 y Juan Fer- 
nandez de Velaíco,y confirmados en Cortes , y a fu- 
plica fuya,y por fervicios de fus antepagados , y pro- 
prios fuyos, ni que por el mifmo Pedro Fernandez, 
num. 1 6. fe avia obtenido antecedentemente fu con- 
firmación, ni que fueífen Enriqueños , fe convence de 
Ja ferie mifma del Memorial de impetra, y de la. fa- 
cultad obtenida en fu confequencia. 

1 ép Sentado el antecedente , y que en la dífpofl- 
cion de Derecho, y fus reglases firme refolucion, que 
qualefquiera reícriptos que íe obtienen con faifa, y 


finiefira relación, fon nulos de hecho, y por fu nat ura- 
Icza,paracuya prueba juntan quintas reglas pueden 
difeurrir al cafo, 1). Salgad, i .part ddyr.cap. \ d //#- 
mer, % J.D. Larrea aUeg.yx pertot.D, Ooftfal, Tdlez 
i» eap.fuper litteris ,2a. derefcript.y que vno délos 
principales vicios, que invalida la gracia,© referipto fe 
contrae callando verdad, 6 hablando mentira, que di- 
xo la ley ; 6 >tit. 1 8. pan, Perder fe podrian las car - 

tas ,(]uc diximos en muchas maneras , de g mfa que non 
•valdrían je Nos querérnoslo mitrar en e/la ley,e debimos 
af seque ft carta fuere ganada diciendo mentir a, e encu - 
hiendo la ver dad, que non dele valer t y fon al mifmo 
concepto, y vniformes en la mifina fenrencia la ley 
praferiptione ,Cod. ft contra ius, ve Ivtillt, public & dicté 
cap.fuper litteris, derefeript. fe ligue rcgillrar aora, íi 
en la fuplica,que Pedro Fernandez de Velafco, primer 
Conde de Haro,hizo al feñor Rey Don Juan para ob- 
tener la facultad, que fe dizc, diCcurrío en la narrativa 
con la verdad, Iegalklad,y puntualidad, que por Dere- 
cho fe prefine para la firmeza de la gracia, que fuponc 
impetrada. 

170 Que en fu cxprcfsio quedaífen defatend idos 
todos los preceptos , que por los Derechos referidos 
fe diíponcnparala feguridad déla gracia imperrada, 
fe convencerá con evidencia de los reparos q ue fe fi- 
guen. 

171 F I primero, porque no exprefsó, que en el 

nñode 1420.a fu mífma fuplica le aviad fcñorRey 
Don Juan el Segundo confirmado los Mayorazgo* 
primitivos. 1 

sjz Efh filenciofa cautela es por si fola de ral 
eficacia .que no fe ncccfsita de otro algún accidente 
para calificar la obrepción , que intervino en la fñpli- 
ca,y para la nulidad, por fuconlequcncia de la miínu 
(acuitad* paracuya prueba es digno de arenderíc el 


, ^ # 3 ° 

cap .1 de dolo, contumat . que íc pondero a !rt vlfta de 

efla caufa,que por íer tan de fu concepto , no efeuía- 
inos referir aquí fus palabras , ibi * Verle m quoniam irt 
po/lerioribus litt eris,non fuit mentio facía priorum , nec 
in eis nomina Continebantur Ecclefiarum^qua in priori- 
bus littcris pofita fueran ti fed indefinite úicebatur ¡ fu per 
qmbufdam Ecclefijs : nos at tendea tes malitiam do - 
Itm nulli patrocinan debere >MandamuS,quatenus pra* 
dicíam caufam fecundum frmam priorum litterarum 
[non obf antibus pojleriorÍbus)terminetis. Al mifmo li- 
teral concepto es hgloff.in Clement*dudum i § . hosete- 
nimje fepulturis * cap. fin . defilijs Prasbyter.leg. 7. de 
pracib.fmperat.oferend. Y fin que nosprecife ocurrir 
á otras difpoficiónes, lo refuelve afsi la ley de nueflro 
ReynOy 3 y.tít* 1 S.part. ibi: Por otras maneras muchas 
fe pueden perder laS cartas deguifa , que non deben va- 
lerle queremos aqu't dezJr)como fi alguno t oviere car- 
ta de graciado de merced , que el Rey le aya fecho , fi otro 
aUmo ganare carta , que fea contra aquella , non dek 
valer la fecunda carta fi non finiere fe miente en ella , de 
la otra, que fue dada primero 3 deguifa que diga en ella 
fenaladamente.que la otra carta primera non va la , D. 
Molin de primo gdib.l. cap 4. num . fo. D. Larrea alie- 
gat.pz. num.iq .Gutierr dih.z. Canonic .qu&jh cap. 1 f* 

num y 4* 

1 7 y Luego por el hecho mifmo de no averfe de- 

clarado por el dicho Pedro Fernandez de Velafco, pri- 
mer Conde de Haro, la confirmación, que obtuvo del 
mifmo feñor Rey para \és -Mayorazgos primitivos al 
tiempo de obtener la facultad, la bolvio (conforme a 
las referidas difpoficiones de Derecho) jucamente 
ineficaz , y fin virtud para que en fu confequencia pu- 
dietíe caufar derecho alguno, ni al impetrante, ni a fus 

(ucceilores. ' 

17^ Yporfola fu bmífion (bol vemos a repetir) 

no 


nnpueJa dexar predfamenre de confcfíarfo %ñr que- 
dado los Mayorazgos pfimitivM p fin embargo de la 
facultad en el citado mifmo de Regulares, que tuvie- 
ron enfu formación: puesquando concedieilemosaí 
C ondenable (que tal no hacemos) que la referida fa- 
cultad fucile cierta/e debe tener prefente,que losMa- 
yorazgos referidos tenían dos vínculos ? vno las con- 
firmaciones de los fundadores j y otro la referida, que 
obtuvo el mifmo Pedro Fernandez de Velafco.yque 
por qualquiera de ellas recibieron virtud , y precifa 
firmeza* y no derogandofe por la facultad la confir- 
mación , que el mifmo Pedro Fernandez de Velaíco 
obtuvo,porque efta ñola pidió»ní tal fe comprehende 
en lo general, m* eípecificodeía facultad, e impetra de 
ella;fe figue,que aunque quedaile difuelto el vinculo 
de los fundadores, prccifamente fe mantienen , y de- 
ben mantener por la confirmación referida del mifmo 
Pedro Fernandez,que no fe difolvió 5 porque quando 
vn iníUumencofc ayuda de dos medios, teniendo efi- 
cacia el vno,no importa que fea inepto el otro, y ade- 
masdclos fundamentos referidos en cite informe, 
que prueban cita conclufion 1 la evidencia la d odrina 
elegante, y al cafo de Bald./tf repetitione U?¡$ t fimn lix 
alia fe nti a yff.de h ¿redil? . infl.lh \:í¿n u amollo vnms i m - 
fedtmenli non ftrmat afium adver fus alitéd impedimen - 
tum , tí iflalcx tjl miáh ttm allepilnlis ¡n latera Papas 
(jwd ¡t per lateras re moas tur certa djiamia , fed mn 
ommajton valen t lateras* quien refiere Paz de (cuta a , 
24 .D. Salgad. Z.part, labyr. cap. p, man, 
6 rroti raima , tjma ejMando piara ot'fUnt vno 

fulflato altad remanet , donde continua el dikurfo, y 
con el fcñur Molin, da pttmog, refiere otros muchos 
Autor en y al mifmo concepto 1 .fartddjr. cap* a 
nttm.q.tí £, 

1 7 5 Fo tercero, porque tampoco declaro 1 as ef« 
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trechas claufulas , dlfcurrulás por los fundadores pri- 
mitivos para la mas firme obícrvancia de la fubfiflen- 
cia de los Mayorazgosjcomo q no fe cnagenaílen , al- 
ce rallen, ni mudaílen,ni para ello íe pidieíic licencia, ni 
facultad , privando de hecho al que contravinieííea 
ellas de fu fuccefsiomy la omiíion , ó el cuydado de 
no exprctíarlas todas, ó qualquiera de ellas , buelve de 
hecho nulalagraciajy hablando en menos rigurofos 
términos , y en el cafo de impetrarle facultad para 
acenfuar los bienes de Mayorazgo, lo funda copio- 
famenteD. Salgad, i.part. labjr.cap. tf.fignanter a 
num.4Z.ibi: Deinde quia claufuU direcle fucceffm- 

ks multad diver [a obfantia complctttmur prohibí - 
tiomm genericam alienandi : probWitioncm impetran di 
ad.id facultatem a Principe 5 necnon eampetratavten - 
di.atque ex contraventione privationem ipfofacíoMa - 
icratus,qua finguU amobent a fuccejfore poteflatem , & 
in habite m eum reddmt ad contrahendum , alienan - 

dum\atque ideo de ómnibus iflis prohibitionibus fpecifice 
erit facienda re latió Principi , vt f tper ómnibus cade re 
pofsit difpenfatio , & facultas abf que virio fubreptio - 

nis . 

i~¡6 Y en el num.44.ibl : Tot enim funt conditio • 
nciitf qualitates agravantes , & qualifc antes prohibí - 
ptonem alienationis , vnitatem bonorum perpetuar? 1 
indicante -ideo de fmgulis debetfieri relatioi alias vitio 
fubreptionis fubijeitur facultas 5 afmifmo individual' 
punto D.Larrea,Mier.P.Thom. Sancli. con otros mu- 
t [ 10s; y mosdifufamenteidemD.Salgad.z.jpíírr . labjr . 

cap.io.num.n. 

177 Lo quarto,y-muy digno de reparo es, la ia- 
gacidad con que ideo *el memorial de imperra, y la 
confufion de términos con que recato en el la verdad 
de lo que fuoedias porgue (iendo afsi , que era actual 
poílcedor de los referidos Mayorazgos primitivos, y 


que cu fu virtud ,y por ferio obtuvo fu confirmación 
(como hemos reperíd o) lo pafso en o! vicio t y fnlo di- 
ze: One qtsiere facultad para fundar Atayotados tn 
fm hijos, de fus hiena $ de los que ¡mm de fus /adres , y 
abuelos, aunque efhtvicffen vinculados con licencia de los 
(chotes Reyes antecesores focon la del fehor Rey Don 
fnan f b que en otra qualqnier forma huvieffen ordenado 
Al ayoraZjgofo Mayorazgos de las t ale $ Villas , y For- 
talezas. Mcm.fol. 4 1 FR.ad fin.fnfr.dift> 

178 Y cite mañofo artificio de expiiearfe en la 
impetra fttb wbolmro verborum , desando en confufo 
el verdadero hecho para obtener la gracia , es precifo 
antecedente para la invalidación de Cualquier ref- 
criptotportjue como quiera , que para fu perfección,/ 
firmeza fon neccfiarios dos eft remos, verdadera , y 
fcncilla relación, refpcJto de el impetrante , y fciencf» 
cierta en el concepto del Principe, que concede,/ efte 
no queda ínfi ruido con lo con fufo de las roza j fe ft- 
guc,quc faltando los dos efhenms,e$ de hecho, y por 
fu naturaleza nula qualquiera gracÍa,P.Thom.8anch. 
de nj.itrim.íib.S.difp.ii amm, \ .ibi. Obreptitiam vero , 
quandoper verborum imbolutionem , aut caut.im loquel* 
lata: puta tronicara , vclcallidum e furia nt de liberar am 
concedtnUs confciemi.tm.Li inflra : Cenfetut fubreptitim 
tfjt,qmtm Veritastacetur,vel per perpUxam , aut con - 
fnfam eius narrar ionem occultatur. D. Salgad, x.parf* 
Újraap,t i q,num, \ f.iisi : Ufad t. me n femper pe, ocu - 
lis erit habtndnmad ex el alenda tn ¡ubre petan e faculta* 
tis impetrases Fnucipi fíat , certa, vera , (pee i fie a 

relatio ommum,qt$4 iifam pofent monert, vrl té cerne* 
tat:attm,ve. a ddifptihmfoneedendam t vf ¡)Cxtcr hade* 
rns citaros DD> ídem préarumSuar. Mmocb. Mur. 
(jHtiemNtcoU alt ¡plores nd Incita DLar* 
res tom,i.a¡lep^i .anum.^tf r.utn.^.blec fuffett re* 
Ibuu J tinupijacU fub imbotuero verborum t quomam 

Ídem 


iim cfl tacar} varitatem Principa, val ehm bhfrnre , fjS 
fa*b i mbolucro verborum narrare, Iufta fingularcm do -* 
ctrinam Jnnocentij In cap . cum dilecta , ] . de rtfcriptis , 
dicent is j Hateras fkhreptitias dici , mando per alicuius 
operam facha m ef,quod cff'mat plenam intdl'tgcntiam 
principisiquod mentí tenendum dicit Abhas,?wmq .a f- 
fererts, ideontingere , qtseando fub ¡mbolucro verborum 
ejfngit impetrans dehberatam Principas confcientiam. 

179 Y del rnifmo hecho de ayer recatado las es- 
pecialidades, y condiciones de losMayorazgos primi- 
tivos, Siendo fu poí!eedor,y que eítavan confirma- 
dos, aSsi a Suplica Suya, como de Sus fundadores, y que 
Se componían de mercedes Enriquenas , Se convence 
la impoSsibilidad,quediScurriaen la obtención déla 
facultad, Si las huviera expreífado : de que manifíefta- 
mente Se infiere,que le llevó el cuydadode callarlas, 
el juílo rezeio de perder la gracia. 


Que la facultad , no falo padece los referidos vicios dé 
obrepción \y fabrepcion , fino también la obrepción 
de fubfancia,que coñilituye ab fotuto defec- ' • 
to de voluntad, . < 


r W 


riíí \ ■ .. 'i Vv i/H . il 1 "fmts ww 1 1 

1S0 Eílá didincíon de obrepción de Subíhneía 
inSanable, y de obrepción de calidad , ó Solemnidad 
extrínSeca , es ( a nuedo corto entender) la con que Se 
deSvanece, quanto en contrario Se pretenda per fundir; 
porque como dixeron los Emperadores , in legfvnus 
1 1. Cod.de tefam.non ad auras folemnitatem , /edad fidei 
per tiñe ht quafionem,vt Zppareat , vtrum tejhtoris vo- 
lúntate emrnendationernrmetuerint . 

1 8 r El primero que la conftituy ó fueBaldo conf 

4 f .volum. I .á quien Siguió Decio inleg. quodabimtio , 
¿le rcfrul.Mr.Tium. 1 1 . Phillpo Corneo conf.io-j.ntm, 
6. volum.]. P arillo conf S<¡. volut,%].num. 42, Nata 

confl 


cof) r í gi t Ko\táái 9 nf/jlAtámfyYfafio Deda* 

mre fp, lo >mm. yo, %$lHM,¡ t QotnM¿n c $nf t 6 y» Hie- 
do cñÜ4tt, 1^4 Vela difftrt* ^ 8,4 nnm , 57. Con que 
conviene la autoridad del P, Thotnas Sánchez hb. 8» 
difp* 1 1 -per fot, aunque la dio d iverfo nombre? porque 
t lixo fer nula la licencia , 6 difpeníacion , por de ledo 
intrínfeco » ó prefumirfe tal , por calidad extriníeca, ó 
folemnidad, aunque la llamo también a la primera de 
íubftancia,como ya veremos. 

1S1 Paremos los exemplos de fubüancia (yen 
el lu^ar que convenga losde calidad extriníeca , o ft>* 
lemuidad) que difeurrímos, que quantos ponen los 
Autores eftán hablando en la facultad que impugna- 
mos. 

1 8 j Ouando el animo, y fuplica fe dirige princi- 
palmente á confeguir laque claramente fe es plica, y 
por incidente fe enuncia otra cofa diílinta, en cita no 
ay dÍfpoficion,n¡aunqucdeellafe haga mencionen 
la gracia deí Principe fe díípcnfabien , Canee rio cap . 
2. de privHe^, rmm. 1 1 . y en el mtm. 1 f » fuponiendo, 
que falta laíublUnciadcdifpenfaeion,due: Ad rjnod 
dúo rcrjuiruntHr , (j? éjModiliá erntrjci.it io , refpiciat f i * 
íhm nsrr antis , ita *vt ignorare Principem ipfnm , non 
pofsit pr aten di, (5* cprod fu per ditla C nanci.it tone % Fr in- 
ri pis intmio % in conce fsione privikgj ver filar. Cita 4 
01drado,yCa!dcr¡no,y proftguttí/r/i/w fí verbsPrin* 
cipi$,effcm fttper tornad verijimditer ¡Princeps igñifib 
ret , licet fuper eis fnndaretnr intentio Frimi pisonee \n - 
¿ucerent dtfpofhnmern , neammesau probar enr,Y con 
Craveta.y B3ldo^Iaichard(ífwc/,iZ27,f^w,ioo,P. 
Salgad Ubyr.i .part.tap.^amm. r 4.ibi ^ De indiano- 
niam ^marido Princeps non ¡mam rrafiam mtlla 

afJertio»e % fed enmtiative i/r (a loif aitar nunqaam tala 
Primipisa/¡triio diíjmd probar, P.Mulin, l¡b> 4. Cap. 
Jt'tmbt+z.&j ’c.pj' 

Erto 


t $4 Eíto fucedeen nueftro cnfo , porque la fu- 
plica del Conde de Haro , principalmente fe dirigió i 
eonfeguir facultad para fundar de fus bienest y enun- 
ciativamente, y per indireótum , dixo : Aunque fean de 
Mayor a&gaxon que aplicando la dodrina de arriba 
en ellos, no huvodifpoficion alguna. 

1 8 y Lo fegundo,ay vicio de fubftancia , quando 
es condicional la fuplica , y concefsion. En el cafo do 
la difpenfaciondel voto condicionalmence narrado, 
lo dixo el Padre Thomás Sánchez num. 40. ibi: QuU 
ejl error wfubjtmtia reijn qua dijpcnfatur . 

1 86 Lo tercero , quando con dolo, y manifieílo 
fraude fe folicira el indulto, toda la fubftanciade el 
referipto fe vicia, Sanch.^i fupr.num.6^. leg.qui cum 
tutoribus,y.§' jf* ^ tranfaci . ibi v Qaú per jallaciam 
cohmdis, ignoran* vniverfa,qua in vero erant , injíru- 
mntum tranfatfionisinterpofuit , non tam pacifcitur , 
qudm decipiturM. Lancz allega 1 .a num .24. 

1 i8q Lo quarto , quando no fe guardó la forma, 
y pradica de pedir, y conceder femejantes facultades 
para alterar los Mayorazgos en la que fe difputa,cs 
conclufion de todos, vt ibi per Sanch. num . 1 p. y los 
muchos que cita D. Larrea alleg.p 1 . num.zz • 

188 Lo quinto, que aya vna caufa de publica 
conveniencia , y validad de la República de pri- 
mer orden , para que la alteración fubfiíla ; la que 
aquí ay ya la hemos vifto, y mas efpecialmence dire- 
mos. 

1 8p Lo fexto,y vltimo , no aver hecho mención 
de los Mayorazgos que fe avian de alterar, D.Salgado 
labyr.Z-part.cap . n .num. }). enquedize, intervino 
obrepción de fubílancia por pleno defedo deinten- 
cion,quando el poífeedor de diverfosMayorazgos no 
hizo al Principe relación del fobre que fe avia de im- 
poner el ceníbjSeraphin.^c^ 6 1 ^4^ •tmm.8 .de- 
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tifl j - S.beni D. de Lucí de feuddi/c^dMum. 1 1 , |bt! 
CeflMt diffcdtáf nt deftfhé voluntan, cjuia non con* 
flAbéU.Vncmsmmortm priorisgratia volmffe ULm re* 
vocnrc per fectenddm^m non jada mentione prima ,?/l 
tmlLt^ex defétiu voluntatmem el confi, de Bolognc- 
tOjCon otros muchos. 

tpo Todoseílosexemplos,en que los Autores 
convienen índiílinramente»para fundar nulidad en el 
refer¡pto,por obrepción, ó vicio de fubílincia , eílan 
claros cnclcafoquedifputamos. Hí íer condicional 
el modode pedir, ya lo vimos. No averíe hecho efpe- 
cial región de los Mayorazgos, confia. Set doloía la 
fuflica para la impetra, no pueden negarfe. Que aya 
cauía publica , veremos defpues. V el que no fe aya 
guardado el eíülo , y pra&iea de pcdirfe , y expediríe 
eílas facultades,ya nos lo d¡zeC¿(tilIo //¿. 5. contrete . 
cap.zS.n.i 2 .ibi.-j* Princeps , de ómnibus , qtu dici pe- 
tuerunt,.iut contrmMcendo.dUgésn.futrit mjbuchts, & 
informas usfpcañch , imnmtando fí Muera , 4c deli- 

berare voluerit , Se iccrum : fi tmm fubreptionu, tf cb* 
repñonis , tí altcrius cuiusltbet dcftÜus , vitiom djit 
ommno,nec rerum occurrcntnim ¿fuá litas es , c'trcun • 

fianm contrae itan fuédemjdhfioms ve , aut frauda 
dicum timor adfmrit ¿c máxime fi vifis , ií coenitis 
¡nftitutiomsprimágemj cLmfulit , aut coudit tombos con * 
trarijsjta eafiltm inmutando fi Muera i tune vi dere tur 
necef/triodicendum , ex caufa (unten p abite* zdliíMis, 
concefúonem vditurarn , 

1 9 l ^ cn tlmm . r ] .poíl principonv Ali /¡Hondo 
etiam non frffmat , ft día m coutranum [uadeant , vel 
prtfumptione m frauda, uní non tta debberat* Principie 
volumatit,^ alia /imilta indmant , (fu* bonus , (J di/* 
creí us lude x maturo luditio injptcer$ t ac praocdn hube* 
re debebit . 

1 Li inferí ui , ver Í.Sic rr/#t/«,d¡4¡endo:qüc no 

le 
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fe necefslta la citación de los fucce flores para expedir 
cftasfacultadesjdize,que fe fuplirala citación , quan- 
do efectivamente la plena noticia fupIieíTc todo lo 
que podían dezir, ibiiFf fe Princeps , qUatnvis vocatus, 
aut fubftit titos non citaverit , plen'etamen fuerit de óm- 
nibus ínformatus ,atque inftrucfus t feote cla/4 fulas voca - 
tionetjá conditiones cognovit,^ vi dit,at que fucce den- 
di ordinem indifpofitione prafixum,habmt pr&oculis , 
nihilominus , ipfum immutavit , atque iuri vocat orum 
pTítiuditium irrogare voluít delibérate * 

1 25 Lo mifmo íintió D.de Lúea de feud. dife. f « 

num.l$ . ibi : Si enim controverfia efe Ínter agnatos, ex 
prima invefe'ttura venientes , fíf illos, eorum tus, a novo 
inveftito defumentesitunc nifi confeet de omnímoda fen- 
cent ate, ac veritate nova invefeitura , quia fcilket vere, 

realiter abfquefraudis,vel collufeonisfufpicione , feu- 
dum Domino fit devolutum , atque ab ifto exahqua no * 
va caufa,í tanquamfcudurnverenovum , & omnino 
independentem a prima conce fsione , & d meritis mato - 
mm , quibus prima conce fsio facía fuit ,five cum.novis 
additionibus,ac legibus,omnino diverfis : tune verius di-- 
cebam , invefeituram , non cenferi alteratam , quamvis 
vtatur verbis,novam conce fsionem import antibus : y lo 
repite difcurf.40.de feud.num.i t .D. Valen^. conf.óp . 
a num.8j. 

1 24 Si con efta íinceridad , y verdad de expref- 
fion de lasfundacionesdlamamiencos.y claufulas pro- 
hibitivas , y penales fe debe hazer la fuplica para que 
la facultad fubfifta , de fuerte , que no fe pueda alegar 
intervino defe&o alguno, por feria materia de tan 
grave importancia , y que con tanta dificultad fe con- 
cede, y el modo de expedir las facultades,debe fer co- 
mo eítos AA. enfeñan ; en qué principios.autoridadjd 
razón fe fundará,que folo con vna palabra general: de 
aunque fean de Mayorazgo fono embargante, queftan 


Je ftUprdep, ¿ M^ñtA^m.en cafoftee/th fknd¿t 
d»u quotlaíle el fcñor Rey O. Juan tan mílruido , c iti* 
formado de la revocación , y derogación que Unía, 
que con noticia efpecifica de cílos Mayorazgos tu- 
viere diliberada Noluntad de deftruiríus ,haziiíKta 
librea los bienes en el Conde de Haroparaque en per- 
juízir» de las hijas defeendientes délos fundadores, 
pudieile paitar la fuccc fsion a juslepitr efranodefo* 
hrcúMcidot V‘ 1 • - , » 

ipf Confirmaremos con evidenefaei aflumpro 
con vn fimil , autorizado con decifsion canónica* Es 
confiante, que no fe puede mudar el edad o de la ígle- 
fia,de fecuiur en regular , 6 iCónverfo. Y quedas Prda* 
cus regulares, que por fu naturaleza fon manuaíes,no 
fe pueden obtener perpetuamente, fin que para lo vno, 
y lo orro intervenga indulto Apoftolico.con puntual, 
y efpecifica narrativa, y clara, yenixa voluntaddel Su- 
mo Pontificc:y fi quedaíle algún rezclo de defecto de 
exprcfsion, ó duda de claridad de voluntad, la refolu* 
clon vniforme , es por la immutabilidad , y manuten* 
clon en el primitivo fcr. 

196 Dos motivos influyen por derecho la certe- 
za de cita doctrina. Vno la dificultad que fe di cncí 
Sumo Pontífice para eftas mutaciones, ad rextumw 
leg.afwJ laliariHmjliascam 1 o.f. Je leg. 

1 .Otro la prcf umpeion de ignorancia del diado deía 
lglcíia,por no crecríc ciencia de lo que es de hecho, 

ex rt^.lepi m l>clío, -jf de Cáptrvv , (5' poli limen . 

re ver f. 

l 9 l Todo lo dixo Eo iberio de re beneficiar. lib. 1 i. 

éS.ibii ¡n Papa emm c ornar - 
ríe 1 upiex prtfumpno voluntatts cvidtlicef auia jactara 
Circsji mam proceden! em igaoret aaia fe Jiffeilu 

arca yfam poteflatis JN MV 7 A N D Ü t iJcjat U~ 
cuto jila vendicat aitam fi provuteat t mo(a preprio, (juta 

in - 


íf 

jndc non removetur Jefe ¿tus Intentionis ipfias, qu¡ de fe- 
¿tus , e atenta intrat , quatenus non datur meo fcientia 
prmisfiatus, vbl llquet, VEL EVMFVISSE MU 
NFS TEÑE INFORMATEME EL IG- 
NORASE E ANTIQVVM STATVM, De- 
do confia <fá num.óp.'verf.Sed abifia preifumpt to- 
ne, QdFíxenk con f. Si .ful mm.T-.hXezmátQ'Conf.i .mt- 
mcr.li .//¿^.Gabriel de prafumptxonclufii. 
y ]o eflableció la Rota in *v na Perufina de i yde Ma- 
yo de i f SS.que cita Lothcrioj y fon formales las deci- 
fiones 1272. 1301. y 1367. de Seraphino , 107. de 
Agid 10, y 1 3 «de Aquiles de tur •Patronatos. 

jpS De aquí procede, que fi fe obtuvieren Bulas 
Apoftolicas para efta alteración , en que nohuvieífe 
vnaefpecifica narrativa, y manifiefta voluntad eficaz 
del Papa, no folo quedan immutables, fino que incur- 
re en la pena de falfario el impetrante , que fomenta 
«n fu virtud la mutación , texto literal el cap.porrecia , 
6 Je confirmar. vtil.cuyz efpecie es, que vnos Prelados • 
Reculares configuieron Letras Apoítoíicas paraman- 
tenerfe en las prepofiturasdefus Conventos por los 
dias de fu vida : yaviendofe dudado de eftaxonceft 
fion,y confultado al Sumo Pontífice, mandó, que fe Ies 
caílfzafie como falfariosj y íolo lo que motivó a Ino- • 
cencto líl.fue la inverifimilitud de tari exorbitante in- 

dulto,ibi: . f ~ t • 
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¿ yy Cum 1 fluir a . Cancdlarla nefira , humfmdi 
Utreras, ctnanajfie non credatnus , mandamos, quatenus, 
■idos/fui tales Uñeras exbibuerm,in quibus , Prioratos, 
wt admimfir añones, tanquam Rellgiofis confirmante, 
eofdem puntas, tanquam falfitañs Authores. 

J zoo Si por no fer fácil el vfo de la poteftad de al- 
terar el eftado de lalglefia,ni hazer perpetuos íosBene- 
ficios Re miares , no folo fe determina la nulidad de 
las Bul is Apoftolicas, fino es que por preíumitíefub- 

S rep- 


rcptieu la impetra, fe «ponen los que las configiTen 1 
b pena de fallaribMcomo poéfá diMfdf coafrtíaife 
en toñíratio.laimmuíabilidad de eftos Mayor^^oi 
por vna facultad tan débil, en que no foto no huvo la 
perípicua voluntad de el Principe, que la materia re- 
quiere, fino es que fe regiftra tan dolofa narrativa, co- 
mo embueba en vna generalidad de palabras condi* 
cionalcs , puedas accetionamente a la dtfpoficion de 
í US bienes proprios,fm ninguna expresión de Jas cínu- 
fulas^ inft icuciones primitivas? Diralo el mifmo cap , 
forrdíaji vero t w eis nonfit mtntio Rtligionisipfornms 
$llas,t an^uam tacita verit, ate fukrtftm , denuncie s non 
valoro, 

*«> Siesconclufion tan cierta, como conocido 

principio, que no fe pueden admitir dos efpecial/da* 
desque pr/McrpWirerdifpongan.circa idem.e x Ut .cum 
poflj.gcner.ffjt iurJot. tf lig. Cod.dc dot. promi f. 
como es dable , que en lafhcuJtad ,p.tra fundar de fus 
¿/en», fe admitan, no folo dos, fino tantas,comorevo- 
car los Mayorazgos antiguos, losfundadoscon facul- 
tad ReaUas claufulas tic prohibición fin cíe do , y re- 
fuchasy aniquiladas las confirmaciones , que el mif- 
«no Conde de Haro obtuvo ? Quando no puede tener 
controvcrfia,que para cada vno de ellos impedimen- 
tos era ncccllaria rdacion.y derogación efpecifían ex 
late traditis per DMpd.Uyr.x.parUap. 57 .dmem. 
41-tf cap. ¡X. amen., ¡.tf l.p.eap.tp.i nAa. ' 

mi Conque parece indubitado entran las re- 
glas,dc que fupertguarMu a Principe, no ay diTpenfu- 
cion .cumplurdms , l). Salgad. vi, praxtmi ,cap.y,. a 
la de que hecha la narrativa ,(uk involucro 
vcrhrum , nü apr0 vecha para la validación de la dif- 
pentaieondoftntw original de Inocencio, in ,*p. cum 
dsltl.ks.de refenpt. num. plafón , bocino , Curtió Se- 
mor.y Sounolumor.bancli. difp. u.num. 1 . likX.de 
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matrim.leg.A’jltit.xS.part.T,* NonbóknerJocn la car- 
té alguna de las palabras, que Comprehenden muchas co *■ 
^.Porque con tan corta exprefsion efugituc delibé- 
rate Principis confcientiadatc D. Salgad, de fupplicat . 
ad Sanci.l-part. cap. 31 .a num. ^4. Ubyr. 1 . parí, 
cap . 5 7 .num. 1 6. D . Larrea aíleg. 91 . num* 1 o. coii los 
antiguos, y DMoWn.lib.z.cap. 7. 

20^ Por eííodizeLX Salgad.^/' fupr.oyxe fi fe 
éxpidieífevn referiptopor el Sumo Pontífice de ad- 
vocación de caufas con qiialefquiera claufulasque fé 
confideTen,fi en el pleyto avia tres fentencias confor- 
mes, es nulo,fi no tenia efta exprefsion , aunque fe di- 
xeíTe, non objl antibus quibupvis fententijs ; da la razón, 
num.po. Ñamad huiufnwdi avocationem norrJebent , 
necfolent Principes moveri , mfiex magna , 
caufa, afferretenim Peí publica magnum detrimentum, 
partibus intoler ahilé práudiünmjd. Covmnb.cap. 
o.praft.num.i . Maftrilí. lib. y de Magiflratrb. cap . 4- 
2 5 z. 2 54- Cadillo cap.41.de tertijs , ¿ »«* 

J r 

204 Y lo mifmo fera,dize Salgad, anum.bj.ii te 
hizieíle la avocación en la primera indanciá 5 porque 
como el apelado tiene adquirido derecho por las tres 
fcntencías,^ leg.fin.cum vulgat.Cod. fentent . refiind . 
non poffei y el ordinario para el conocimiento , 

iwwe-r , fino es que huvieífe vna eípecifica rela- 
ción^ vrgente caufa, no es daole inducir intención de 
el Principe por vna generalidad ‘para tan matafiello 

Y fucediendo eíto mifmo en la derogación 
de los Mayorazgos, por dos grav ifsimos reípcctosjvno 
el Ínteres publico de la confervacion de las fundacio- 
nes', y el fegundo, el derecho adquirido a todos los 
llamados y. winfmitum s es precifo creer , que por 
la referida palabra genérica, y condidonal.ni fe pidió. 

• , m 


ni concedió facnlf.iil pira efl;n aífcrarloneMVque 
lo l.i Real licencia obro fu cfeOo, en quanto .1 jos bic * 
nes libres dd Conde de Haro, deque pudó difpnnen 
yconfiguientemcntc liuvo mamfieftoexceflo en jun- 
tar los bienes de cQos Mayorazgos con los de fu fun- 
da ció n,ad fext. in Ji ¡wpüiarum, § t fi Prator,jf. <U 

rcb.ioram 1 Nam qm altad gtfit , qaam tjaod a Tratan 
decreta*» #/? nihilgtfijft viditaf. 

ic 4 De ellos fundamentos proviene, que todas 
las clauíulas , que en la facultad le ponen , nwpedt 
a cria fcitntia^motn frepria^Hortm te ñor a, non objlm* 
twf*í/*f>plc//Us omms de fe (i a t , no tienen fubíiílencia, 
jii validación algunad o primero, porque no fuplen lo 
que es de hecho,pues de cHe no fe prefume ciencia en 
el Principiad tcxt.in Ugun kPoJ.faüa t f. de capua, 
(jf fod lim . re *y¿r ,Ba rbo LcLmfal, fp.PinelIo.Mntieny, 
y I),Molin.//¿.2.r4p.7.«»^.r ¡.(f z 5. & 17, mniva 
wdtndaStV bi Add.¿^ tib. ^cap^.nam.tz, ó que no fe 
entienden quando ay perjtiijuo de tercero, D. Molía. 
dkl.ca\>.7.mtm.i6.Vmzlib.yca¡>. ó.nam. 44, Y para 
que tengan efecto, es meneíler efpecifica derogación 
de cada obft ancia,D;Molin. ibid¿m , nam. 27. CaRÜIo 
iib.‘>.cap.l8,[hz detemtt.cap. $7 t rmm. ^.Grcgor, 
López íV/rf. H.f>. 3 .1'trbo de gwfit. 

207 f Lo íegundo.y en que ninguno pone duda, 
es.quequando la principal difpeficion carece de Co- 
nocimiento^ porque no huvo cxprcíiion ,b íaUoja 
caufa, o contiene otros dcíeílos.nofuplen el de buen- 
clon; porque todas ellas clauíulas fe han acccflotia- 
mente a la dilpoftcion piimipaliy íi ella carece Je vo- 
lumad f y poder, la miíma nulidad que a díalas coaif 
prchdUile»con Dccio, baldo i» ¡ t g, f n , (; Qí [. (e/tientim 
n í L wdinan pfl/¿,Gregor. Lope/ vki pnmmk , Ruma- 
no, A!ci.uo,l(uyno,y T etra de foteft.Primtp, y Molió, 
CMlUbi fafr .Y es IberaJ la ( iwxQinm.P ají eral ¡j^df 


n 

nitídicd?, donde fe afirma , que efh acumulación de 
tlaufulas haze mas fofpechofo el rcfcrípto , 6 deter- 
minación, en que no fe obro con juíl ificaeíon , verf, 
Cat?rum t \bhCkterum de fe ¿fus fuppletio , área proce (fus 
sdljibita, fupr adiólos ,non tantum valet ad mflificatio- 
nem Ipforurn , ífi fententis fupradiófa , quantum adeo- 
Ttm fufúlaúonem^ notam\cum nullamfuper prmif - 
fis poiefiatcm, haber et Jmperator. 

208 Lo tercero , porque ellas cíaufutas fon for- 
mula , y eílilode las Secretarias , que fe ponen 
pite de los Secretarios, y no fe juzgan pronunciadas 
por el Pnnc\pc,adeffectum , de que dignifiquen lo que 
aparentemente demueftrameomo conBald.c<7^2^2. 
dixo Loazes en la información de Muía, y Petra depo - 
teít.Prinap-capf^Z'fol.mihió^. num.ip.Lucadere* 
galib.difc . 1 ~]~¡.num. 1 1 . ibi : erit , 

'quodam communi formulario , claufula adijeiatur , 

^ ingratijs , provifionibus Apojfolicis praxis docet. 

2op Yen el ¿/zyc.i48./zz/w.i2.dixo,que el querer 
hazer infidencia en eftasclaufulas para argüir abfolura 
potedad del Principe en mutaciones de invedíduras, 
y revocaciones de feudos , era quedion ideal Aporque 
en todas las infeudaciones,y femejan tes concefsiones 
revocatorias , fe ponen como de confuet o formulario; 
ibi: Remunere hodie idealis.cum pafsimjn huiufmodi in- 
feudationibus ;*vel [imilibus conce fsionihus revocatoria 
^quaft de (lylo,& > confuet o formulario adi jei file ant, adeo 
per antiquiores magnifica claufula , ex certa fiientia , de 
plenitudine poteflatis , ¿fie. D. Salgad, de fipplicat. ad 
Sancí.i.p-CAp-i.an.Zy. 

- 210 Ni la claufula derogatoria de las derogato- 
rias^ porque como latamente eferivió González in re - 
^ul.ft'gloff- con Pando, Rcccio, Tiraquelo, 

Covarrub. Diego Perez, y Azevcd.la poficion de edas 
elaufulas induce prefumpeion de fraude ,y fimula- 

T cion> 


clon § v nm pruebin , que cQa intervino quando ho 
luivo clara voluntad del Principe.y caufi legitima que 
le moyieííe , que revocación. Conque parece queda 
convencido , que por la mefma letra de la facultad, y 
ellos fundamentos no la huvo,ni fe concedió para 
mudarla forma de fuccefsion de ellas Cafas. 

i Ni puede fer de algún a precio, el a ver con- 
firmado el feñor Don Juan el Segundo las fundacio- 
nes primitivas, para de ai inferir pleno comacimiento 
de caufa , y exdufion de la manifieíla obrepción que 
intervino. Lo primero, porque defpues de veinte y 
ocho años , que paliaron harta la expedición de la 
cuitad, no fe puede afirmar , que tuvo prcíentc la con- 
firmacbn , quando ni enunciativamente lo diio , y 
prueba la Ity ¿¡m m Provincia p.J.i . f dt mm rm?i. 
eáf.lonwifuptHétt4± i l.cjHofl.i. Ambtm. dttritntt % 
tí f 'rmffej .//¿*¿,Greg.f.opc/ m leg. i o Jit.x6.pm . 4 . 
knocli .ftáfmnft. 5 l.i rmm. 1 , 

X 1 2 EípcciaJmeme en los Principes, en quienes 
no fe prefume memoria de lo que vna , ó muchas vc- 
zes fe les propone, por la pefada, y continua ocupado, 
y dirt raccíon de negocios tan diverfos, tép. 1 . & 1 Jo 
rcfcriptxap.it de confín, ¡n 6 . Rodrigo Juárez allcrat . 

I 2 .tf.}p» i, § 

2 1 1 Hagafe reflexión ¿ vifta de eflai doü rinau 
como pudo acjucll a confirmación , o confirmaciones 
e veinte y ocho años retro, tener tan lisa U atericion 
del leñor R C y Don Juan el ¿segundo , para el caío de 
capear! la Ocultad en el de 144S’. que fin otra expref* 
ÍJon.ni palabras q UC lo maniícílaiJcn , fe ay a de creer, 
que mvucí|*ccituo,y maduro conocimiento , y deli- 
ucraUa volunuj para dertruir k» Meyorilgoi con. 

* * . >ih|i i, t i »i ! intalmfote U Joflis 

/ C ' rv ** P' n / r/ür/ » * 9'tt * 4 ^ L r%M. AWj pffhmt ton* 

prrnmrn ad jp H tal mr j i tg , 

Ij.f#- 




$.te(tarrternum,ffJc líber at.legat, Rolando conf.l .num. 
1 6 Mb. i . Aymon conf 2 tf.num. j , 5 urd .conf. 3 ]o ,nu- 
mer . 14. y con otros , Paz de t enuta dict. cap. f 7. na- 


mtr^zo. 

214 Pero nos faca de toda duda el que fi con las 
referidas confirmaciones quedo con fciencia cierta de 
los Mayorazgos antiguos, fus claufulas, prohibiciones, 
V Ilamam¡entos(como en contrario fe intenta) como 
¡as refiere en la facultad, con la duda de fi lashuvieííe? 
ib i: No embargante fie fean de Mayorazgo , b Mayo- 
razgos , cafo que efl'en fundados por quefir os padres , o 
duelos , tfc. Y fien do eíla claufula el mas claro con- 
vencimiento de la ignorancia de el Principe , nos pa- 
rece ociofa otra fatisfaccion. * 

f t *% ? f *1 f * ^ f* f% f */ f 1 * ' " ’ ' ! 1 1^ ft *' ' *1 

Tienes Enrif senos. 

• . ! x\ 

% 1 f Haíh aquí hemos tratado de los Mayoraz- 

gos antiguos, que generalmente fe quifieron compre- 
hender con palabras códicionales en la narrativa de la 
fjcultad.íln laefpccial fcparacion, que pertenece a los 
ó pórtela elConde deHaro, formados por las donaci<J- 
nes del feñor Rey Don Enrique el Segundo, y del fe- 
ñor Don Juan el Primero, que ion, l as Villa de Aiedi- 
n.i de Pomar, la de drible fe* ,y otros términos, y inri f 
dicciones, que esprcllan las fundaciones,™» ó» Herre- 
rías de Otones, Torres.Molinosy Cafas Fuertes , Cabi- 
llos y Solares en la Merindal dcTranfmiera , Herrera 
de Rio P ¡fuer f O, y Villalpando , que fe donó a Mofen 
Harnao Soler, y confirmó i Doña María Soler fu hija, 
por el feñor Rey Don Juan el Segundo. 

1 iri Yertos bienes fon de Mayorazgo regular, 
en que fucccden las hembras, y fus defeendientes, in 
v'rLuum.pot la claufula del teñamente de el feñor 
Rey Don Enrique, que dcípues fe hizo, leg. 1 1 .tit. J. 


1 


Jil>. en faifa de ellos fe dehiicl ven a la Cofo- 

na.fucctliemln lo mi fino en quanto a CWWM detam* 
folleque hizo donación el feñor Don Juan el Pri- 
mero a Pedro Fernandcz^ww.^.por titulo de Mayo- 
razgo regular, fu»/,* mif n 4 Cálidéd de reverfon, como 
fe lee en el privilcgio.D.Moliñ.mp^f, num. t6,$ 
//£ i ,otp. 6, mm.lt.fi ^«*1.4. Romano 

^ Larrea tllt*. 

i z,mm. ;o, 

2t7 De eftas donaciones.y fundaciones, ningu- 
na mención íe hizo en la facultad, ni efpecial,ni gene- 
ral, ni ay palabra inductiva de fu comprehenfion , co- 
tnodc fu tenor fe mamfiefli ,* y es impofsible que 
obrarte en ellos la mutación , ni que desalíen de que- 
dar en fu primitiva naturaleza, ad rcgulam text .inltg. 
de viro, 64. f. folmto mstrim. ibi : De viro, km deque 
eiusjex tantum loquitur, de fbcero fuecejjoribufque [o* 
ceri,nibil in legofcriptum eflsleg.famimus, Cod.de 
ment^eod emm non mut¿tur,quarc flxrc frokibetuñ 

2 1 $ En los formales términos • es la dodrinade 
D .Molina, lií.j.cap^.d num.tytxcm la queftion de 
fi íc conccdícllc facultad al poífccdor del Mayorazgo 
para cnagcnar.ó hipotecar los bienes dcLy ertos fuef- 
fen de donaciones HenrÍqpeñas,fe perjudicara al Rey, 
y ú la Corona , para que no obíhnee la calidad de re 1 
verlion.fubíidaia enajenación, ó hipoteca! Y dirtín- 
guc en el /?«w,*|o,quc,6fc explico al Principe, que I01 
bienes procedieron de donación del Rey D. Enrique 
JI. o fe le oculto ella calidad.cn el primer cafo afirma, 
que fi las palabras fueren preriías , y claras.fc perjud i- 
cara el derecho de lareverfion, y del Kcyno, (¡no es 
que fe ponga ciaufuia prefervativa , rmm.4) ^46. 

np 1-nel iegundodize, que la facultad es nula, 
o que le entenderá fin perjuicio de la Corona, para que 
llegadocl cafo deJa reverfion, vindique los bienes li- 
bre- 
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btGm%nt¿,ndm.4ódbhCateri4mpro huius qm^jonis re- 
folittime ,di/linguendun$ efe mibi vi de (Mr, Namaut 
tcmpore conce fiionis, non fuit narratum Principé, quod 
ea borla proce fferint a ditto Rege Henrico Secundo 5 irt 

hoc cafu dice ndum efproculdubio, velfacultatem , nuU 
lam effc, ex huius qualitatis omifsione , cum fi id narra - 
tumfuifet Principi y illam nonconcefsifet j velquod ve- 
nus eft>ab fique ipfius Principis y velCorona praiuditiojn - 
telligendam effeita vt ex alienar tone , nibil , quo id reí 
qualitatem innovar um efe cenfendum /ir, Y en el mm, 
A z.Et adveniente cafiu reverfione ad Coronam fuapt- 
cunia y emptore$,fraudabantur y cum Re x ignorante r fa- 
cultaren í conceferitinec ex illa cenfieatur iuri fuo re - 
mmiafe,prafertim in tam enorme Regia Corona dam- 
num. 

lio Lo mifmo dixeron IosÁddfcionadorcSjCaf- 


tíllo lib.^.controu.cap.S^.d num.i ip P.Molin. tratf. 
l.difp.ó^i.d nam . f.Gregor. López riz/ég. 10. tit. 26, 
part .^,verboVendiendo y verfi. Sedanpratium, Rofen- 
cal dcfevd.cap.p.concluf. 1 S.fub num. i.quibus addi- 
müsPzz de tcnut. cap. ¿~j. mm - b\:Rurfusnon 
pratermitto>quando refcriptum Corona praiuditium in - 
fert y vt in cafu de quo agimusjn individuo in eo requi •* 
nclaufulam fpecialem derogar oriam y vt in leg.nec dam - 
Vofa¿) ieg.vltim.Cod.de pracibus Imperat. qua doctri- 
na multo fortius proce dit , quando aliquid a Rege praci - 
pitur , per difpofitionem tc/l amentar 'tam , quoniam eius 
cbfervantia,non tollitur per refcriptum , nifi ei fpeciali- 
ter deroget , pracipue cum hac teftamentaria difpofttio 
Re gis Henrici fit ad legem redacta in leg. 1 1 . tit. q.lib. 


■j.Recop.D . Larrea alíe g. iZ.n.^o 


22i De efta queftion afsi refuelta fe ligue ncí- 
ceíTariamente, que íi acabada la dependencia primo- 
génita de los primeros adquirentes, intentaííe el Real 
¡Fifco la rcveífion de los bienes a la Corona , no po- 

Y, dian. 


(lían, ni levemente embarazarle fu derocho tos llamad 
dos en la fundación del ( onde de Haro, fi prcrendief- 
fen la manutención en virtud de la facultad referida, 
por no tocar en ellos fu narrativa, ni cortee fsiom pues 
en i|Uc principio, 6 razón fe fundara , que fue podero- 
fa para quitar a los defeendiente* de los donatarios la 
legitima regular fuc&fsion, que Uclanfula ,y ley del 
Keynoles confiere.quflndoes fu derecho mas firme, 
y privilegiado, que el del Life o , y en cuya cometen'* 
cía fin duda por la difpoficíonde la mi fina ley vence* 
rian!Conqueeí!amosprecifamenteen la regía déla 

potimsm pirngre halxéntur , 

Je fi vine o vinetntem te, 

ZZZ t Y es idea de corta entidad, y opueflapení- 
tus a las determinaciones de Derecho , esforzar, que 
las claufulas ex certa feientia , (jf Je plenitadine fonfía- 
tisdi de proprio mota, yotrasque fe ponderan, y que 
introduxoel mifmo Pedro Fernandez de Velafco en 
la fupueíla facultad pueden lanar fus defedíos, 

2 z 5 Lo primero , porque Tiendo nula ( como b 
es) fon por fu confcqucncia nulas las mifmas claufu- 
las, y mas la acreditan de faifa fuexquifira prcvencio, 
y repetición, que abonan fu contenido * Ctterttm def- 
fecimfttppletio circa proce ¡fus adbibitaft$pradi¿lgt \ non 
tanttem vdet ad tuQifcationem tpfornm , & fententu 
ftéprádiúxrfuaniHm od eomm failstionem , & notom 
cum rmllam fnper prami/sis póteflatem haber et Impera- 
tor.Qement ,P afloral .de re mdtc .D, Larrea^Z/^.^r >rm* 
mer.z l.D.Gun^alcz Tcllez cap.z.de refcript.n . 1 7. 

224 Lo fegundo.pürque ninguna claufula.por 
efpceialque fea, fana la obrepción , ni el derecho de 
dezir contra ella, aunque lean la* referidas de mota 
propr¡Q t ceru (cientiadf plemtadine i porque 

femé jantes claufulas podran dar fuerza a lo que efpc- 
uíkamcmc contúvola íuplica,y declaró la gracia, 
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mas no aloquc,nidedaralá gracia , ni exprcfía la la- 
plica*. fon al cafo cípeciales lugares el del feñor Don 
Prancifco Salgad. i .part.de fupplic.ad SantUfsim.cap* 

feqq.DMolin.lib. z.ca* 
pit.q. mtm.ió.de primo?. m jamas obran fin que prece- 
da entero conocimiento de caufa del inílrumento á 
quien fe aplican, Cadillo lib. 5 * control, cap. z 3 . mim. 
1 4. Avendaño Je cénfib.cap.6 5 . num.l f . 

ZZj Lo tercero , porque el abufo de cftendeí 
iguales claufuks , por confiderarfe de eftilo , y que en 
ellas, y de fu extenfion nunca tiene voluntad el Prin- 
cipe, las ha hecho defpreciables*y fin efe&os por cuya 
caufa efta decretado , que fin embargo de fu conteni- 
do fe retengan , y no fe-cumplan , como de hecho , y 
por el remedio de la ley n. fe retienen en el Con- 
jfejo. 

216 Y para prueba deque fon de eftilo, y que ef- 
te jamás depende deí concepto de el Principe , y que 
afsi fe ha practicado de infinito tiempo a efta. parte , y 
fe pradticava en el tiempo que fe expidió la facultad,/ 
antes de expedirfe : es la ley de Briviefca, mandada 
promulgar por el feñor Rey Don Juan el Segundo, en 
que ordena , que fin embargo de la exprefsion de di- 
chas claufulas,no fe hagaeftimacion de ellas, aviendo 
perjuizio de tercero, imponiendo graves penas al No- 
tario que las eítendiere:de que fe convence , quan dé- 
bil fundamento es la propoficion referida. 


om 
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Que quando la facultad fe jufiificafe de el injlrumentq 
"pref enfado t y en fu expedición no intervinieren los vi* 
aos ? que quedan notados , es nula de hecho ¡por 
averfe expedido en perjuicio de 
tercero. 

2 zj Llenos eílán los Derechos de efta verdadé- 
rrima rcfolucion,y por todos vníformemente fe de- 


cre- 


cfeta,que qualquiera gracia.de qualquiera calidad q im 
fés.cn que ocurra pcrjubio de tercero, fea de hecho 
nuiaty que la caro*,, y cédula , que fedifpichare en fu 
contravención, fea obedecida, y no cumplida, í irmafe 
eílaconcluíion por el Derecho Canónico en diferen- 
tes fubrvcasdo mifmo fucedc por el común, y afsi ella 
decididopordiferentes reíoluciones délas leyesde 
Partida, y nueva Recopilacion.que vnas,y otrasexor- 
na con gran copia de Autores, D. Salg. i , part.de fkp* 
fdicat. ad Sanflifiim, cap . •j.fi^nanter a num. 27. ibí: 
gH.tre Sanfíifsime famitum el} a Pontificilms , alijfnue 
principibm tcmporaiihs Chriftiartir.rtftripta cmanat 4 
in pniaditium iuristertij vim mdUm haber e t nec a Ju - 
dktbm aAitnplcndajum contra im expedita fucrirt, (f 
fn*cftiomíi 4 S,dt 4 t nimia petcntmm tmpor tumt ate contra 
concedcntis Principie ‘Volnntatem exterta pr afuman* 
fwr.Profigue la exornación , difundiendofe en los de- 
más números figuicntcs i cuya condufion, mayor- 
mente fiendo tan notoria como es , y el Autor de 
iguales veneraciones , nos efeufa pallar áotra esor* 
nación. 

11$ Y íicndoel agravio de laexclufion de I01 
llamados, en la difpofieion de los primitivos Mayo- 
mgos.de la importancia que fe ofrece luego á la con- 
fidcracion , refulta la nulidad de hecho de la facultad, 
y quecn perjuiziodc clordendcfuccedcr no pudo, 
conforme 4 las difpofjcionesclarasde Dcrctho^xpe- 
dirfc,ni tener exigencia. 


Se 


Se opone pdf él Condejídle de Caflilla , que él perjuicio 
que Cauto la facultad no tiene conjideracion,] que 
fin embargo fe pudo expedir, y debe tener 
exifiencia,d que f r refponde . 

2 ip Apurafe tanto en las defenfas del Condcí- 
tábl e,que eíle ius fuccedendi,o in fpé * és tan de ningu- 
na eífencia.que aun entidad no ledexart , fuponiendo 
es vn imperfe&ifsimo derecho a caufa de las contin» 
gencias á que le reduce la dudofa efperan^a dellegar ? 
6 no el efecto en los llamados a la fuccéfsion. 

2 50 Hita delicadísima fophíítería,difcurrida fo- 
lo al ayre del ingenio ^procuraremos quede defvane- 
cida al de la refpueíta* 

2 ^ 1 Porque eíle derecho, o depende^ y le den va 

de cato , y condición incierta , cotiió es la que tienen' 
los hijos álos bienes de fu padte, o fe caufa de ante- 
cedente ptecifo, e invariable radicado en derecho de 
prefente.ó pretérito , cómo es la efperan^a de fuccc* 
der en los Mayorazgos, ó fideicommifios, 

, ,, y por dar algún fomento á eftd no ente, 

probaremos, que dependiendo el iusinfttdc antece- 
dente precifo.tadicado.é invariable de caufa de pre- 
fente.ó pretérito, ó dependiendo de condición dudo- 
fa,e incierta, ay en entrambos cafos derecho claro , y 
conocido, en cuyo perjuizio no pudo expedirfela fa- 
cultad, y expedida, esindefeftible fu ¡nexiftencia ,y 

i í 
1 * A A 

2 , , Al punto primero 5 elfo es , que el derecho 

de fucceder es radicado.e invariable;nos facaran de ol 
empeño los Autores.con que fe exornara efta concla- 
f,on íiendo el primero por mas moderno , y efpccia- 
tifsimo al cafo Torre in trtñ.de Maioratib.tom. t. 
a, ’i- J.f .-*«-7» •*« t Nutrefiftfr'fVi (fe* 
(r'cedmdi ante conditionis tventum. Sit imprpbMs, 

J X o 


C5* váñm^í* w/ Agitar de [j>t nudo , 0’ , #*, ¿ 

dubio , 0* p^ne ÍM"tQ muta duenda , (ju.dis tjl tlU, 
éjuam líber t in bonis pare ni am hobent $ vel illa , de - 

pendet oh incesto cáfa , Cf conditione , (Jf44 pofsit c ontin . 
ger$0 non contingtregf tune veré illa fpes diciturva- 
"m,tí ituprolMism firmatur ¡n tm.inl, r, j .feímp*- 
lereul -de colUthnor. Giy\o Itl.i.obfix ¡imum.i 
plcne firmavi m meo trañatu de pattis futuro fue ce f no* 
nisjip, X .cap . 2 } . «♦ 2 4*0* 2j. 

i 5 4 Ff / de fpe pralobili, certa , 0* próxima 

in re, ve i ture pr ¿tentó, ve i práfent i radie ata , (¡nolis ejl 
fpes fidffcommijjorij tune ,etiom vívente gravot o , 
dicitur ccrto,& invariabilísima eft de hete di tute mor • 
tai,cui fuccedit,non veroviventi$ % eju¿ fu fuppofitavo- 
riatiomjtí revocotiom tejlomnti. Concluye afsi ,rc- 
mitiendofea fu tratado de pacéis citado; £* quilas 
patet non poffe Prinapem licrt'e derogare primogénita - 
r/j, 0* Maior otilas , ^ alfolio pe tejíate * qaU 

difl poner et faper inri ¿fu o ,0* c. 


2 }f D.Molin primogdibi¿ap,6*num.yid\>\i 
Sumiller etiam confiderondum efl t quodeo ipfo.cjuod pri- 
mogénitas no fe i tur ,ftoU/n eidem,eum itere primogénita- 
rt/pes quodom certo,atque tncommut alilis , m iasfuc- 
cedends m balita ad Matar otas fmcefsionem fao ¡oca, 
tí tempore adquirí tur>food efuamv ii ¡m vita pare mis 
fufptnftmejfe dicatar. ills tomen ouferrinw pctcjhy 
con el feñor Larrea .Solor^no .Cancar, Avcndaflo, 
Mauen^.y otros muchos.U, Ole idecef iur.tit , 
ymem*y . ibi: /Í/¿VW vero tas pri/migentiaro , quod in- 
certa re ¡are por tu ulori ex centrada , vel alta ds/pofi- 
tiom Lompetif svehu t ex ¡andotwne Malar ota i , eam m 
vita por etttn cori^derohie fn t tus jormotum , (f in • 

wriabtle «r.Aguil.Add, ad Rujas port . 8. copif . 
Iü^ nam. lX ^ m D.Lctr.SaLcd.d# iege Politdil . 2. 

cap. i ^.uhm. i J iyiiffcm,(}H 4 in ittre de proterito jan - 



datar proLililem efe , ittfquc Cohferrt , qtiod tóllí finé 
prsiuditio non potejh (& iterum plures refercns ) ad //. 
add.noU.Recopde^.^cap.iq.num&q. ibi : Cim Prin - 
céps non pofsit di [poner e in prmditium iuris tertifc 
ctiamin [pe tantum competentis , ñeque adid matare 
modtm [accede ndtin Maioratu a primo fmdatore con- 
jlitutum. * 

Z ]6 Luego íiendo(como queda fundado, y con- 
vencido) ius qtufetumformatum.tf invariabiíe , el de 
la fuccefsion en los Mayorazgos , fe figue por necef- 
íaria confequencia fer nula de hecho, y por fu natura- 
leza la referida fupuefta facultad * por el grave perjui- 
zio que fe causo con fu motivo a los llamados. 

2 Al punto fégündo jeito es, quando el ius tn 

[pe fe caufa de antecedente variable, y dudofo : fe reí- 
ponde,que aun en eftos términos áy conocido , y fír- 
me derecho , y en fu perjuizio? y aunque le coníide- 
raílemos eneítaqualidad , fin embargo no pudode- 
rogarfe en fuerza de la llamada facultad? porque aun- 
que fe quiera confiderar,como efperan^a dudofa,que 
fe deriva de incierto antecedente ? fin embargo es de- 
recho cierto, y por ferio fe confidera éntrelos bienes 
de cada vno,y fe puede vender, y puede enagenarfe, 
íeg.i deg.namhoc modo.de bmdit.vel att. vend. leg.ex 
empto, ii. alias emptorem>§,vltimdeg.fi iaBum retis.p 
de afiion.empthy con eftas, y otras muchas dominas, 
y reglas, lo funda afsi D. Olea de cefl iur. tit . 3. qu&f. 
1 o J mm. 1 4. y para que aun confiderandofc el dere- 
cho de fucceder incierto, y variable, no fe pueda alte- 
rar fu orden en perjuizio de los llamados , es efpecial 
el lugar de Petra de poteft.Prmcip.cap^l . qmf.z. nu- 
meral. ibi : Vbi quod ñeque fpem fuccedendi tn feudo, 
etiamfteffet nudam.tí imperfettam tollerepofsit.z cpaie 
con otros muchos refiere Solorcan. de Iridiar. G h ver* 
nat.cap.zq.nm-H- 
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2 jg Y como quiera que aya pe f ju/ilo , aunque 
cftefeeonfideraíle tan dcfvalido, como fe pondera, 
es fuficfenrifsimo motivo para latotal nulidad déla 
fkultad t pofqui ladecifion ,y decreto de las leyes, 
que anulan las gracias.brcfcriptos en perjuizio de ter- 
cero, no compartan la calidad de el perjuizio , y Tolo 
prccifan a que dandoíe efle.fean de hecho, y fin mas 
reparo nulosduego aviándole, como le ay,y"de qual- 
quiet fuerte que fe confidere reíulta invenciblemen- 
te fu nulidad, 

QmUmftiiúm it U nfirídn f 4C ulud tuvo c.iuf* 
con ti metían de VtiliíLuí, y (jue éttnqtu fu 

dtf Hnfdfutjfe tn pfrjmzJo de tercero ¿el* 
fotyftpij fe rtfponde . 

- ?P Que ocurriendo caufa de publica vtilídad 
!mmediata,y precita (Utobono cémkio % m f« efii- 
triable el perjuizio de tercero , lo confeflamos , y es 
ciemfsímocn Derecho*. ladudae$,qualfedizecaufa 
de publica vcilidadi y fi las que fe proponen por el 
Condenable tienen aquellas precífks prerrogativas, 
que losmifmos Derechos dífponcn.para que la facul- 
tad de que fe vale caufe el derecho, que no tiene, con- 
tra las dlfpcfií iones de los Mayorazgos primitivos v 
orden de fucceder difpuefla en ellos. ’* 

P lrat ) uc no padezcamos equivocación; 
nos ilmnira la ley, que fe diga «tufa de publica nH¡. 
dádvijue es U fegunda j,t. j .part .i.tf hf-, **. ///. , Ü. 

f*t. \ •tbf.Comra Derecho Natnral no Me dar privé, 
e^to.nw carra t mperador, ni Rty , ni otro flúor ,tfU 
Oten n»„ Me valer-, , contra Derecho Natural feria ft 
d, efe» por frhnltjo latcofat devn hernia otro, non 
avitndo ftcljocofa porque la, dtbttfj, f «,-M aquel de 
tttyat eran, fui, a, tnde Ji el Rey las o-i-irf/i Mtntjrcr, por 
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ftf&crdc ellas alguna labor fo alguna cofa,ft? fue [fe a pro 
comunal del Reynoiapi como Jt fue [fe alguna heredad , «rt 
queovie/fen a facete afilio , atúrre ,0 puente p alguna 
otra cofa proejante de e/las,que tornaffe a pro, o a ampn- 
r amiento de todos, o de algún lugar fe'naladamente , (fe. 
Conforma con lo refuelto por efta ley la X . ja citada , 

tk.i.p.lé . ' 

241 A! concepto de la decifion de efta ley, y pa- 
ra que fin caufas iguales a las que en ella fe previenen , 
no pueda en forma alguna perjudicarfe el derecho de 
tercero , ni orden de fucceder prefinido en los May o- 
razgosdo afsienta tan por firme D.Salcedo , y por tan 
fin difputa en fu tratado úd Examen de la Verdad , §. 
y.num.i-j.tf pqq. que nospodiaefeufar de mas difu - 
íá exornación. • x^xv}d^-v\ i .. v»-. • 

24 z Encarece con grande efpecialidad el lugar 
del feñor Covarrubias •^.variar . cap . 6 . num .6 .i b i : Idi 0- 
que primogénito tus ftium pr tus, non auferendum, quam 
quando ex eius psccepione euidenter mtninet cormptio 
Reipublic *. Y aplaude, y encomienda con rara ponde- 
ración a EningioArnifco, notándole aunque impío 
fue do¿to ,lib.Z.politic£,cap\Z~p¿i.$jmm. 6 l* Et cum 
Refpublica (dizc) ad bohum Civium omniumprivatus 
comparata fit , non prius per publica contersnda fmt pri~ 
a J ata, quam jifumma vrget rte cepitas emdentipima 

exigat vtilitas . ■ ••• ■ - • ¡ ; : 

243 Et quod noñ folum requiratur publica vti- 
Jiras principa!iter,non fecundaridjíed eriani quod alí J 
ter publicac vtílitati confuli non 'pofsit, Aguil.Add.ad 
Rox.j? 8 .cap. \o.dn .\ o .Galeota lib .í .contrpi .n .27 * 
vbi: Quod etiam requir atur, quod aliter publica kjtilitd- 
ú confuli nonpófsiwbi&hizD.Lmcz alleg. \.num. 1 o. 
ibi: Idqas in caufa tafia , qu& principaliter puUicum fit« 
•vorem refpiciat admittendumejfe notaran t, Alexandcr 
conp 1 i 6 .mm. 1 1 > volum. 1 . Mándelo Albenfc conf. 
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8 , ,* .jliRW OM! tfamd ImmfmeUi infU tan- 

f Janear** f* tmm pMktm.tpm fmer fh mrdem.tf , 

ir<¿* f r " f Me wl pro tvu ando f can • 

Mapflratiltt ll¡ >- V ftf; +fo Km,r * 
mm. \ í />- «W ¡ Sedvt nddtmt <vndt Jipi fu fnmnr. 
Im( d ad i *t Eridipi nfmttkm , quodfolus Mi n ex 
infld caufaftm alteri qtufitum auferre : notandxm orbe* 
ttor^noi infla crrt ceutfa , ¡¡tundo etptretur, de fruílu* 
vtilitate.fecus f¡ primal arn mtilitxtem nfpicrrrtt D.l.f 
trea iteran) ttürX-et f.nHMi^óábi : Sedex catifaiutilfl 
tatis prívala , nnllomodo pojft Prinapem addi mere m 
faum , ($* domimum alicai ixvitostliamfipro privati', 
iuremboc cafu c.vninum dedtrit.Et allt^.numú \ . ni) 
ib¡¡¿W máxime fíat dubio prtxxdit , /piando Atiere» 
publica vúiu.tte provideri non potefl ¡humóla ip capí 
[¡tundo, n.^Jt inr.inrand, eaxm.dxmfiifl6.mwei. 
¡bi.Sectindo re/pondeo^nod Déte dcnwmpttcflPrMtpt 
tai alt crias auferre ex canfa fM'tU mtilitatii.&c. 
t x.,4 V vltfmímcme en los ¡udiridualilstmos 
términos, de que fin juftapublica caula ,y ¿le la inerte 
que queda ponderada, no pueda el Principe mudaran- 

en forma alguna altctar el orden de fuecoder .diítur- 

rido en Jas fundaciones de Mayorazgos, con facul- 
tad , ü fio ella, por tedamenro , o contrato , o dequal* 
quiera otia fuerte que lo edén, Infunda copioíame» 
tcelmodetnoTorre demaioratib. $. y per Ut.tm (ap- 
ean los Autores, que figueri DX'ovatcubí < iuti«rrez, 
Cadillo, Sobran. llalJ.iPariho, Perra. , Kolcntait 
Ciurb. Robiro , Roaas , y otros » y Gn loi referidos ¡q» 
en los m» finos (orminos Paz detenta .cap. 47. nu. 1 Raí 
Add.ad Molin. de primor, Itb.J dCap.HrHWri.lS -merfi 
2. ibi: Nint/nfftcie publica vtiLtai.vt ixialútu pe/* 
fit auferti .fié rUwritnr ,zW >nfl ottfhtatw non pofeJt 
puLlicawitiiai feqxi, Amunu/r dcMHuionibdd-i pare. 

2 ■tdp.l-nMM.iá.tíi.t'j.tf cnp.t 1 .nnm.66.& 6 1- ibis 


ht addeqmi mn fkffktt quadam vtilitas publica j fed 
requintar, quodfequí non pofiit ,nifi domimtlm terth 
aufctatat, ^ • ornií büéo' -y* 

¿4 f Aunque dexamos citado al feñor Don Pen- 
dro de Salcedo en fu tratado de legePolitM * l . capit » 
i adleges add. nov. Recop. leg. 4. fií.14. 
Itb.^.cap.l^.num^q, donde con poder oíos fúndame* 
tos defiende, no poder el Principe fin caufa vrgenté 
de publica vrilidad alterar, ni derogar el ius infpe qua< 
fitim fticcefforibus in Motor atibas ■$ porque fe cito ala 
viíla , ponderándole en la contraria refoliicion , nos 
precifa a hazer alguna reflexión en lasconclufiones en 
que tan difufamente difeurre , y en él lugar citado de 
legc Política , defde el mm. ly\ esfuerca las opiniones 
de los Autores * qué llevan no poder el Principe fin 
juila caufa alterar el orden de fucceder en los Mayo* 
razgos,y los eficaces motivos en que fe ftmdan\siy en 
el nt 4 m. 7 > o.& 3 r.dize, que aunque eíla es conclufion 
recibida entre todos los Doctores* fin embargo nó 
falta quien lleve -la contraria , aunque hablan en feu? 
dossy en el num. 3 ¿.refiere algunos, que hablahen c» 
fos feudalesien el 3 ^.buelveá referir alguno$\de los 
Autores, que llevan poder del Principe con caufa de 
derogar el derecho de; rercero . ; .ww « i a : - i r - 
246 En el 34-parece toma el empeño en ta opK 
nion contraria-^ y reconociendo, le óbílava la dificuK 
tad de la leyf1tefiamer2tumiC0d.de teflam. pafsd íbdelifa 
cadeza de aquella gran pluma a interpretar filatera* 
lifsimo fcntidoo cuya ferie es : Si tefláwenturh iure fa- 
¿ fumfit , & bares fitcapdx , authoritate referipti nojlri 
refmdi non oportet.F orma el reparo;>y haze concepto 
para feguiriu difamen en el verbo dpértePzyC fipoó 
ne , que eíla ley no cine al Principe la poteftad de 
obrar en perjuicio de tercero , y que a loque folofe 
cíliendc cs^ireprefentar^ue no leconviene 5 de fuer* 
si te. 


que el mico motivo de el (eñot Don Podro t ylm 
eternas Aurores de quien fe acuerda, idean fu funda* 
mentó en el mifmo verbo ^Aporque cftcfdieen) 
Konfej J , mas no precifa i Sdtilis fuMifts ! porque 
mn 0 h 0 rttt , reducido rigurofamente a buen Caíldla- 
no T qo^re ámt,no conviene i y porque alguna razón 
tuvieron los Emperadores en la dicha ley fi rtfíamtn* 
f#w,para decretar no convenia perjudicar el derecho 
de tercero.fera prccifo hazer manifefhcion de la que 
dan los textos que fe figuen $ porque fuera contra el , 
Derecho Natural, y de las Gentes ,dixoel test. in kg* 
jl.dt m vindicst. ibi : InchtU , atfte irmft.itum r/, 
ejund populas,' vt mamipinm , ftod trnSdáfii, tí eo mo* 
do domtmmn trjn¡hi¡tfU : invito eo ex mftro referipto 
tibí sfsifmtmcl mifmo concepto es el de la ley . 7. C* 
de pdfl.intrr etnpt. tí vend. ibi : Si * te tomparxvit is 
cuius memtmíli , tí convemt , vt fi intrá certnm tempM 
foktá non frerit diffn qtMntitnsifit resmempt* remití 
kanc convemionem referipto no jiro non imre petis ) 1 ne- 
gó el verdadero concepto, el genuino , y proprío fen- 
lido en la referida ley, c$ t non oportet.feilicet , ífuiá efi 
contra tus. Vcafe aora , que confidencia pCKira tener 
opinión que fe funda en tan imperceptible punto, 

147 En el rmm. ^.tí ae algunos Aurores, 
quedifpuran qualfedirácaufa bailante en el Princi- 
pe parala alteración de los Mayorazgos i y en el 37*’ 
bajlad 41, quccílosmifmos Autores artaden^uccl 
üés infpe puede derogarfe, quando los bienes del Ma- 
yorazgo fon de donaciones Regias , 6 quando fe fun- 
dó con facultad »á que íatisfaremos defpues. Hada 
aquí o# refueívecofa alguna* y en el nnm,^z, dize.no 
dud«,\queamesde la expedición de la gracia, es ne- 
ceilario juH ideación tic caufa legitima, 

248 Y folo en el ««w, 4’, defiende, que d efpues 
de expedida la gracia [>or el Confejü dtCarnara ,no 

fe 


4 ? 

fepttedcdifputar de virUms potefatis Pmcipis ton - 
fnlt alione fupremorum tudicum ¡trmitfa, ejuod fad- 
miltitur,i$ iniuriaft Regia poteflati cum faciliul , ac 
rcverentiut proceda! ur, denegando facúltales ad muta - 
t loncm Maioratum , (juam revocare poft executionerm 
tle fuerte, que en efte numero, y el antecedente fe ex- 
plicad feñor Don Pedro en dos conceptos; fin el pri- 
mero,ya parece refuelve es neceífaria caufa ; y en el 
fecundo , que defpues de pallada la gracia por la Ca- 
rh ara , no fe puede dezir contra los referiptosde el 
Principe: la razón que da es, porque fuera indecorofo 
ala Mageftad (y dexando á parte, que efta caufal , que 

atiende^rimero al punto del decoro , que al precifo 

déla conciencia del mifmo Principe , mas parece que 
fe acomoda alo político, que áloChriíliano)noprue- 
baal parecer el intentosporque aunque le funda en el 
coní.t rS.de Paulo Pariíio,//¿M . nttm. ip. habla en el 
cafo de confirmar el Principe vna fentencia de caufa 
entre partes ; y en eftos términos refuelve , que fuera 
indecorofa la reformación : mayormente (anade) 
aviendo pleno conocimiento de caufa, mas no diípu- 

ta culos términos de facultad .expedida en perjuizio 

_ 

de tercero* J -r * \ * % 

, Lj exprcfsion de eftosdos conceptos toda 

„ de nueftro cafo ; en quanco al primero, porque 
L la facultad , fobre que fe difputa v no liuvo conoci- 
miento ninguno de caufa, refpecfto deque en aquel 
£mpo no aviaConfejo de Camara, por cuyo reg.ftro 
patíaífcn femejantes referiptossy alsi para ocurrir ajos 
engaños con que fe obtenían eftablec.o el fenor Rey 
Don luán el Segundóla celebrada,fanta , y difereta 
lev de BrivieTca (de que haremos mención defpues) 
e„ que penitus deroga los que fe obtuvieren en per- 
; . tetcerojde efta difcretilsima relolncion , pa- 
lecc rcfulta ptecifa contrariedad en Qpoficion del re- 


verenf6fefp«to , en que funda el fertor Don Pedro, 
que puf fer indecoro fu ai Principe retratar fus rtf- 
críptos,vna ve/, expedidos , no pueden deiar de obe- 
decerfeipues fe ve en lo decretado por ella ley, quan 
juila mente antepufoel feñor Rey el zeloGhriífiano 
al puntodel decoro? conque no aviendo conocimic- 
to de caufa en la fupueíla facultad , yficndoporefte 
hecho nula,IIega el cafo de la refolucion del rmm. 5 % t 
ella es.que es nula, 

Zf o Y en quanto al fegundo , porque fi por el 
mifmo feñor Rey Don Juan eftavan antecedente- 
mente confirmados los Mayorazgos primitivos ( ro- 
mo queda referido^*© folo a fuplica de los primeros 
fundadores/mo también áfuplica del mifmo Pedro 
Fernandez , quien obtuvo la facultad s diremos bien 
con el mifmo fenor Don Pedrojuego es nulaiporqu© 
fi el Principe por fu proprio decoro no puede revocar 
lo que vna vez difpufo.mal podra dezirfe , que la fa- 
cultad derogo las confirmaciones, expedidas porel 
mifmo Rcy.mayormcntc aviendofe hecho en remu- 
neración de férvidos. 

iyi en los demas nnmtroi ¿,iA#r/^f,dize,que 
fi fe admitiera la qucíliode que en perjuíziode tercero 
no fe pudieífen expedir referí pros .fefeguíria.quelas 
facultades obtenidas paraacenfuar ,ó vender ferian 
nulas s lo qual es en grave pequizio de los intereíía. 
dos. , i r j 11 

2 í 2 ^ (convenía de tanto Autor) tampoco pa- 
rche concluyeme elle morivo, por lasditlancías, que 
diíeurren los Doctores enrre facultad ,para alterar el 
orden de fucccdcr, ó para acentuar los bienes del Ma- 
yorazgo( fegun queda fundado,) ti l 

¿ f ^ Dcíde el nwn, difeurre en otra* futile- 
zas , que padamos por efeufar repeticiones 1 ydefdeel 
nHm ' 77« funda puede el Príncipe rarione 

• • con* 


confervationis familíarum conceder facultades para 
fundar Mayorazgos, excluyendo las hembras;/ como 
quien fue tan dodo, refiere al cafo variedad de doc- 
trinas de todas dafes:masno es el antecedentecl pun- 
to fobte que difputamos , porfer nueftra queiHon , fi 
el ya fundado puede el Principe ( fin vrgente caufa) 
reducirle á agnatici o, fiendo regular. 

jj 4 En el num. 78. funda, que el motivo de la 

lcyn.tit.~¡Mk^.Recop.enquek\pwhibe la vnionde 
los Mayorazgos, fue laconfervacion de las familias:/ 
con eñe fupueílo en el »«w. 8o.con la influencia de 


fin caufa de publica vtilidad: En textum (dizej vbi ra- 
ptarte con firvst unís fpmüaram memoria - matar um 

Princeps in 

J fondos Mawratus , fufhnentur topante 




teftatorum.^ nQ nos parece _ q ue del antece- 



mas no haWMl refucívecofi alguna dcMayoraigo,, 
y ñique ertos puedan alterar fe, 6 no i y aunque prcci, 
Tamente lo refoiviera (que tal, ni haze , ni due) fu de- 
terminaciomcomo fe lee en fu principio mi fin o, da 
providencia para en lo futuro, mas no da regla para 
en lo pretérito. 

z fó El fegundo.porquc aunque fea cierto , que 
fe concedan facultades para fundaciones de Mayo- 
razgos, 6 regulares, ó agnaticios,yque en ellos fe per- 
judica a los hijos en fus legitimas * y que fin embargo 
fe mantienen lás facultades; luego no bafíara(due) 
que en los Mayorazgosya fundados fe con íid ere per- 
jui glosara que en fu virtud fea nula la facultad que 
fe ganare para fu alteración. 

z j 7 De la mifma fuerte no nos podemos con- 
formar con la confequcncia, que el feñor Don Pedro 
infiere , porque no es (bol vemos á repetir) el mifmo 
el cafo de la ley.ni fcmejantejyquando lo fuerais fá- 
cil la rcfpueíla,por fer muy diverfo el perjuí/.fo de al- 
terar los Mayorazgos ya fundados, en que tienen de- 
recho adquirido , c invariable (como queda fundado) 
los fucceíTorcs,cn virtud de la fundación, que pafso a 
la qualidad»y naturaleza de contrato al délos quede 
nuevo fe fundan i porque en eftos no fe coníidera de- 
recho adquirido, por no eflar fundados,ni perj j¡z¿o en 
las leguimasiporqiie ícmcjaoccs facultades hemprc fe 
expiden con la calidad de quedar prefervados alimen- 
tos á los hijos,fcgun el ellado de cada vno \ y porque 
viviendo el padre íiempre es dueño de fus bienes, y 
haíta defpuex de fu muerte no puede confuieraríc le. 

,que eneila, j)or nocQar caufada,es 
incapaz e conliderarfe perjuicio; luego parece ay 
mouvo para eilruñar las dos confequeiaias , que con 
tal futileza quiío inferir el fcñorDun Pedro délos 
antecedentes referidos, 

Dcf- 
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t f 8 Defde e! zww.8 1 .harta el fincado és a rtueí- 
tro favor, pues fol o fe defiende en el, que por la Talud 
publica, y paz del Reyno fe puede invariar él orden de 
fuccedcr, fundando (como es de ver por fu mifma fe- 
rie)fer erta la legitima caufa para fu alteración, fin que 
fe defeubra otra : y con la ocafion de difeurrir en la 
renuncia de la Sercnifsima Infanta nueílra,y Reyna de 
Francia Doña Ana , fe explaya con la elegancia de fu 
pl urna en la prueba de efta concluíion : Y reparaya- 
mos que fi en efte cafo de tan vrgente vtilidad al pu- 
blico beneficio, fe controvirtió fobre fi era,ó no , bai- 
lante la caufa 5 qu¿ feria fi (no fiendo aquella) fueffe 
otra de tan menor entidad, como reducirá agnaticio 
el Mayorazgo, que antes fe formó como regular. 

2 f p En el lugar citado ad leges add.nom Recop y 
leg.^.tit. 1 4 Mi. i .cap. 24.27 .0* l 8 . figuiendo el feñor 
Don Pedro el concepto mifmo del lugar anteceden- 
te, y arreglandofe á los fundamentos , que en el idea» 
haze diftincion entre el Mayorazgo, que trae confi- 
go ex contrattusvel teft amento , ó el que fe forma Re- 
gia interveniente facúltate 5 én el primer cafo , «pando 
la fundación proviene ex contraclUjVclteftamento, fir- 
ma no poder el Principe derogar los llamamientos 
difeurridos en el: Y en el fegundo , quando intervino 
facultad , refuelve puede el Principe -altera ríos ^de- 
rogarlos. 

2^0 Y aunque hemos referido los Autores, 
que figuen la opinión , quod ñeque ex plenitúdine 
potefiatis , puede el Principe derogar el ius in fps 
tantum qu&fitttm á los llamados al Mayorazgo , 
ó bien derivandofe fu fundación ex contracta , vel 
teflamento , o formándole con facultad Real 5 cu* 
yos motivos , y autoridad de tantos , y tan claficos 
Do¿tores como fe citan, con los mifmos que previet 

Aa nc 


m al cafo el fefior Don Pedro, nfts firven tic mas que 

concluyente fatisíaccion, 

%6t Nosprecifa(fin embargo de lo ponderado) 
i difeurrirfobre el punto,que quiere fundar a! nam, 

\ ^.defendiendo, que todas las vezes que los Mayo- 
razgos fefundan por voluntad del Principe , y en vir- 
tud de fu facultadle puede referivir contra ellos, y al- 
terarlos por la rnifma contraria vbluntad. 

161 Toda la razón de queelfeñor Don Pedro 
haze principal fundamento para el diíbmen que fi- 
gue,es, que como quiera quequando el Mayorazgo 
fe funda con facultad Real , es la voluntad del Prínci- 
pe la qué le da el principio, y fomentot por eíTo puede 
cfta rnifma voluntad (fin mas caufa) derogar , y refol- 
ver aquello mífmo a que dio estft encía,* y fiend odie 
el morivo mayor^uc le precifá a no rendir fe i la co- 
mún opimon de los demás , fe nos ofrecen dos confi- 
deraciones que prevenir. 

%6 ] La primera » que no fe haze cargo de que en 
clpcrjukiodc los llamados fon intcreílados elfrm- 
dador,y la caufa publica;cl fundador, porque en la al- 
teraciomquc prevenidamente difeurrió, queda def- 
truida toda fu volantad , la qual no pudo defvaneecr 
por medio de la facultad e! Principe , Cáncer. va- 
riarjép^ •ittétn.Z plbi; Qma non potaitvnHur tibí ti* 
talas confinare , cam illa tejí Atora difpofitio , rtte per 
Principem matar i .D.Covarrub, 5 . variar. ca - 
ptt. 6 . nttm.*].verfic,f extern jbi j At fifeemirtd prohibir 4 
fuerint [meedere ttjUmtnto infhnttniis feodum , 
Maioratt 4 m t vel ex conven! iont imjeftttmM\non fottrit 
Vrmctpi #41 lega matare % nec folien, Peregriné# JUek . 
attical. f % .mtm. \ f l . ibi í Fbi agitar de ture e^eérendo 
in fataram ex eanfa de pretérito ex difpofmone homi- 
nis , tí Princeps agir contra exprejfdm re/} a toril Vo- 
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ÍHntMUm : hoc capé Pmcipem pe referibere nón pojféf 
Propofidon,que el mifma feñor Don Pedro afsicnta 
por fírme en el lugar citado úntm.i 171. 

164 La caufa publica , porque lamas eííencial 
fuya,y de mayores prerrogativas es la ohfervancia de 
los tefíamentos. Pubiice enim expedit fuprema homi* 
mrn iuditia exitum habere ,dixo la ley vel ne %are,^, 
tjuemadm. teftart. aperiantun tí lég. 1 .Cod. de Sacro f 
EcdefÁbv.Hakat mufquifqué licentiam (SanBifsimo, 
Cst Mico, verter abdiqué Concillo) decensbónorum, quod 
eptaberit relinquere,tínon fine caufa iuditia eiusi nihit 
enim ef,quod magis hominibus debe atur, quam vt fapre* 
rnx voluntad * , poftquam iam aliad , velté non poffunc, ' 
liberfit flilus,tí iicitum ,quod iterum non reddit arbi - 
trium.Cap.tua nos, de tefiament Ábi: Secundum volunta - 
tem de fundí omnia per aguntur 5 y otras muchas doc- 
trinas^ determinaciones de Derecho, quas ex confuí* 
to omittimuS. 

16 f Y íi fe dieíTefcomo quiere el feñor DonPe- 
dro) que en los Mayorazgos , que fe fundan en virtud 
de facultad, y por voluntad del Príncipe los pudiera 
eíía mifma alterar , y deívanecer , fe feguiriá dar en el 
efco!Io,de que no fe haze cargo de los perjuizios tan 
gran *cs del fundador ¡ y caufa pública 5 lo qual no es 
capaz de darfe,por lo que dexamos fundadoiluego pa- 
rece impracticable la derogación, que en elle cafo lle- 
va el feñor Don Pedro, y á que no da fatisfaccion. 

166 Por cuyo refpeto nos parecía debe eriten- 
derfe la refolucion,que lleva de alterarfe los Mayoraz- 
gosfundados con facultad, por la mifma contraria vo- 
luntad del Principe, en el cafo de ocurrir vrgente cau- 
fa publicade lá naturaleza , que dexamos ponderadas 
porque fí fe ¿úcendielíe fií dí&amen como fuena , y 
no fe le dieíTc la inteligencia, que prevenimos, feria de- 
xarconfentida vda diíbnantifsima propoficion ,por- - 

que 


qimftcl que obtiene facultad pafa afTcgutar la dífpa. 
(kiondcftw bienes, hallife defpues,que porque el 
Principe la concedió la pudiefle (fin mas jufto moti- 
vo) derogar, y alterar, fe feguiria injufto engaño am 
el impetrante, y azia el Principe, que el fegurifsimo ía* 
rrado de fu Real palabra pudiefle padecer eftraños ac- 
cidemefcA'if bi^menmeis rntrábum ¡principáis oh- 
¡Ijoritdtt úrtmjmfti videaniwúee. i .ff.de his^m ve- 

detenutxap. 57, mm, 1 ^4, Paria 
ad Covarr ub.//i . ^ .variar XápA.nHm^.cssm D.Molí* 
mdeprimof-& Mijh ibi : Altas eraviter dect per miar, 
fjni fafrimam autberntatem ^Hárentes ad primigenio* 
rum firmitatem , eorundem fttcilem defhuükmm repor* 
$areut¡vt ammsdvertit^D. Covarrub. invUmis Imites 
tapiéis veríis. 

267 Y Tiendo femejante idea , agena de quab 
quice politico concepto, porque como quiera que a el 
Principe fe le conftdera tamjHam fom iafttíu. y de fir- 
me, y incomnuitablc voluntad , inea 'mmobútsf* 
cat Upis angular is,tí ftcut polas in Cilo y tftmff teta* 
litercorrjcmt illtsm verbam 1 1 ocatas es femel Deas : 
ijuod fcripft fcripfi¡tá tradit per Búádonf. 177.4 quien 
refiere Mier^r Mmoraté. 1. p. 7. 26. rmm. 66. fefi- 
guc,que llevando el leñar Don Pedro erta doclrina, 
habla íolo en el cafo de ocurrir para la alteración vr. 
gente caufa publica. 

26$ Sino es que difcurríelTe en el cafo de no 
averíe adquirido derecho al impetrante en virtud de 
la primera facultad, tí ^nandores erat integras por- 
que aviendofe vna ve 1 fundado el Mayorazgo, y paf- 
fado U puílebiuu al llamado, 4 aviendofe obtenida la 
primera facultad en remuneración de fe r vicios , na 
puede el l^¡nüpederogarl3,ni alterarla j>or la ícguu- 
daty illa altera ,6 deroga, fe prefume engañado , aun- 
que convenga la clauíul a exmvtn proprto, como ante- 

ce- 
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eedentemetttedexamos fundado^ lo lleva Mier* loco 
frtpra citatóiCumflurib.cod.rmm.66 , ibi ¡ fhiodcftiando 
princeps, eti^m momproprio , revocat illud , quod priuS 
fccitfínriwr circmvcntus , adeb quod contrarium pro- 
bm non potejl ? (f ideo fecunda conce fio Principes con - 
tra primam non valet>y en el mm, 70. dize s Pf&di¿ta 
confirmatur in deslio ejl indican dum pro privilegij 

fnbflant ia, CÍ non pro re'Vocatione . 

169 Y aunque I os diícur fas del feñor Don Pedro 
no tuvieran la refpuefta , que nueftra eftimacion pro- 
pone como reparo , no nos puede hazer dpoficíon fu 
dictamemporque fu queftion fe reduce al cafode aver 
fundación con facultad, y revocandofe eftá expreíía,y 
formalmente en la difpoficion de la fegundajy el nuef- 
tro es penitus diverfo 5 porque fu efpecie estilar con- 
firmados los Mayorazgos por el mifmo feñor Rey, de 
quien fuena exped ida la facultad, y no eftar derogadas 
las confirmaciones en ella 5 porque para que lo.eftu- 
tieífen era neceíísno(conforme a buenos principios) 
que la facultad derogante hizieífeefpecifica mención 1 
délas confirmacione^¿erogadas,ad text. in leg.y.C* 
de pr&cib.Imper.offer ¿up. fin.de füijs Prxsbyteror.tf ad, 
fupr.tradit num. 79. y no lo eftando, como dezimps. 
infpecifica forma , no pudo obrar efe cío alguno la fa- ; 
cuitad : de que fe convence no fer efte el cafo mifmo, 
en que difeurrib el feñor ;Don Pedro , ni tener feme- 
w a con el de nueftra quefiion//. 

' z -jo La fegunda,que no dudando, fmo árites bi| 
fundando por firme.elfenor Don Pedro, que ; cn'cl ca r 
fode derivarfe las fundaciones de los Mayorazgos, or 
con tratfu,'veltella m ento y no puede ei Principe alterar, 
ni derogar los llamamientos difeurridos en ellos $ y* 
liendo,como es, efte verduderifsimo antecedente, de-, 
ziamos afsi: á los Mayorazgos primitivos provenim 
ex cmr afluid tcftamñtoá uego (conformen la doc- 

13 b tri- 


tfinA iW feRarDort Pedro) m puede Jezírfc , que tt\ 
dfmobfaHefus efcéloi la facultad í ni podra íer reí- 
pefta ponderarle las confirmaciones , qatdefpuci fe 
ofefu vieron por los fundadores , porque eílas le gana- 
ron pata mayor fírmela, y no porque fe necefsitaile de 
ellas, ni fe huvieííe conliderado perjujzio en las I esti- 
mas de los hijos de los fundadores (que ese! cafo en 
que pudiera ,dÍípenfando obrar Ja facultad fuse/ec- 
cos^porque Doña Mayor de Caftañeda fundo vinculo 
en Pedro Fernandez de Velafco,mw*. 4 . fu bifo vnico, 
y lo confintio i y elle mifmo hindd diferentes Mayo- 
razgos eñ Tus hijos Hernando, rwm t 8, y Ju an Fernan- 
dez de Velafco^*^». p. en quien por muerte del mif- 
tno Hernando en vida de fu padre, recayeron los Ma- 
yorazgos referidos > confintjend o de la mifma fuerte 
en fusvÚKafos/egünfemaniheflade las mifmas co« 
firmaciofiespde que hemos hecho mencions y nocon- 
fíderandofe perjuizio de legitimas en iguales difpoft- 
ciones^ porque en la verdad no le huvo f 6 porque ft 
Je huv o le confincieron^no tuvieron que obrar las co« 
firmaciones fus cfeefcosiporqtie días vna vez perforo 
el aclo,no le dan nueva virtud , ni mudanla naturale- 
za, que por $'i tiene la folemnidad , que per ellas fe le 
afUde»y fcio io que obran «corroborar el mifmo ac- 
to píioeUiodc las Regias confirmaacm« , D.UIca 
de i o.ibi ; Vnde mtánter ex 

Senté sd%xrt¡t t Ü,Vilcn^t 0 m.lxowf.'j^snxm. t4% 

éfüódvbtefmt femeonftrmsfttmem frtvileziorwn >nort 
ft ex bóC frmmUtmm mn omfottiM ex ¡ whtltft)! , & 
tu ft triDitVAlicU , ©V. ijMtkl ¡mndumttOf 
jtna*twr , qitéd rokur oíiintl ,»eu tjuod ntctfiitái tu* 

C 0 »frtUAHlu finiera ínirmtét PMltitt, 

tí' rti&L atuniitfitiofil i.mut, roU * ctl Ut. VÍü¿J. 

R<)ilrig..Su,r.f(Vi/;Ki,4 f ,So|oftj3M. 
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ejuod a d confolidandum itfi fuHm potefl , quis p lwt\ ti* 
talos cumulare ad maiorem cautelam obt inere novam 

privilegij confirmationem , qma privilegia per piares 
Principes confir mata, maiorem habent firmitatem . - , - 

271 Y quando no fuera de tal evidencia el ante» 
cedentereferido,noaviendodudaen que las referi- 
das confirmaciones fe obtuvieron , y expidieron en 
confequencia,y remuneración de férvidos, no pudie- 
ra tenerla (fegun principios de Derecho , y lo que el 
íeñor Don Pedro refuel ve) que no fe pudo alterar la 
difpoficion de los Mayorazgos primitivos. 

272. Refumiendo, pues, con brevedad lo dífufo 
de vno,y otro lugar, y apurado el concepto del feñor 
Don Pedro, que funda (como queda advertido) en ía 
ley f teflamcntum,y las demás citadas , y en el indivi- 
fible punto del verbo nonoportet, parece refuelve,que 
aunque es in julio, por lomifmo que decretan ellas 
leyes, perjudicar al terceroen fu derecho 5. puede fin 
embargo vfar de fu poderío, por la razón que fu pone, 
de que fu decifion acuerda al Principe lo injuílo, mas 
no le ciñen la voluntad* en que /como reparamos, fe 
han propueílo los que quedan difcurridos. 

275 Y aunque femejante refolucion fuera la mas 
fe^ura,que no es, fegun elmifmp feñor Don Pedro af. 
ficnta en el lugar citado ¡addicl.leg.Recop.n. \ 6 * fe de- v 
be precifamente advertir ,qucfu argumento le forma 
vnicamente,difcurriendo en lo que el Principe puede, 
mas no en lo que quiere : y no pudiendo fer nueílra 
queítion fobre lo que puede por el, vulgar de que fue- 
ra ad inflar facrilegijs , fino es fobre fi en perjuizio de 
tercero quiere exercitar la fobcrania de fu poder* y no 
contradiziendo el fegurifsimo principio de que no 
quiere jamás lo que fea perjuizio de tercero, como he- 
mos fundado, y diremos defpues por el feñor Don Pe- 


dw no ^ ,e ^ lt ^ i,m r f0 * ^ mn *«* 

confidefidsítrcrrtc fe nos opone íu do<ftrin«« 

X74 Y vltimameme a la contrariedad de tan in» 
gen¡ofodifcurtir,firvc a nuefUo favor de la mas preci- 
h , y concluyente prueba la firme refolucion ,que el 
míVrrft> íenor Don Pedro Asienta por fegura , y la que 
repite debe fcguirfe defpuesde aver , con tantas pon- 
deraciones , impugnado la antecedente en larclpueí- 
ta a los fritados de Francia, que intitula, t*xam rn de U 
Vtrdad^ox\¿t acrifola la que tiene no poderfe alte- 
rar el orden de fuecedcr fin caufa de primer orden , y 
que principalmente pertenetca a la publica vt¡l¡dad,y 
fu paz vniverfal, $.p. num* 27» ^4. (jf } f • ibt t ¿IBay 
' reinante tic puede vmd.fr la forma di Us fuccef sienes efi 
tablecidas per kyjtseidas del Mamen de las gentenpe- 
ro fe lint t it qu ando concurre necefsidad , o conveniencia 
del bien publicas porque como t (le compréndala fuma 
de Useofasy fes < ultimo fin-, a que fe dirige el govser no, 
puede mudar ls fuccefsbn por efts fuprema regla en 
perjuicio dei derecho de efperancay aptitud, f teje con- 
fiara en tos hijos, y defendientes^ c. 

Z79 Y folo elícñorDoq Pedro en las clcvado- 
nesde fu grande ingenio (cuyo aplaufo aun no pon- 
dera el mas crecido cncarccÍmicnto)pudicra,en la ca- 
pacidad de fu mucha fabiduria , y a)u(lado dictamen, 
fet difcreta.y jufta impugnación de 11 mifmo. 

Se fu porte t cjne el Príncipe puede altera ? ,0 mudar los Ha* 
mamimos de tos Mayorazgos fundados con Ja* 
cuitad fm mas r at¿n, que fu contraria 
voluntad* 

( il MJtj tM-i • » H ' : , ftlV* (l* j j r | 

27Ó Enlarefpucftaáloslugarcsdel íéñorDon 
Pedro fe íu dífcurrido.auüquc por merced íobre eft t 
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patito ,dexandoallí hedía í'éniifiofl a loqueen cfte 
numero mas por mayor fe difcurriere,y continuando 
el concepto(fm repetirnos)fe refponde,quan poca en- 
tidad , y fundamento tiene ede motivo, en que con 
tanta eficacia fe infifte por el Condeftable 5 porque es 
masque cierto, eindefedible en Derecho, que vna 
vez adquirido ya el derecho a tercero, en fuerza de la 
facultad , no puede en forma alguna alterarla, ni mu- 
dar fus llamamientos fin caufaprecifa, y de vrgente 
publica necefsidád : y en los indivídualifsimos térmi- 
nos ,ypara que lavoluntad contraria de el Principe, 
que la concedió , no puede fer fola, y fin mas motivo 
caufa para fu derogación, lo refuelven vniformemen- 
te los Autores de mayor clafe * mayormente quando 
(como en nucílro cafo)fe expidió en contemplación, 
y remuneración de férvidos, D.\lolin.¿/e primog. lik 
i t cap.S.num.]i.tcfyoñá\enáo^\os Autores, que in- 
tentaron feguir la contraria, Faria Add. ad Covarrub. 

variar Jicf.cap.ó.num.l. ibi : Qkoad prioris di~ 
ftmcHonis partem 5 contra D. Covarrub. receptum efo 
ama nihil Ínter ft , qttod Maioratus Regia facúltate in- 
ftitua!nr y necne 5 vt Princeps ampliorém potejlatem ad 
derovationem clnfalamm obtineat \ ideo pnfatam di - 
ftinffioncmrsijciMnt .V . Mol iri iufl . & iur. di fp. 174. 

wrfSextaconclitfió-R&wnGm Tas*. nu- 

^.fySxmicñt.feletíarMki 

lin de primog.vbi jupr .Paz detemtt cap.^.ñuw. 18^. 

UQtichzc.de fuccefcreat.liki.§.t. num.¡zMmtn<¡. 

tem .gkf ^nim4¿it'7 dib. ? Rccop. Marcha deiurif- 
dict.caf74-num.i ^ qmmfententidvemre } acaqwo- 
rem forrase inqmUnofter Prafes in fine bmm caphhfub 
rjerf. Otiod , vero Obiter y fJod przterlaiédatosobferva - 
róiMantic.* tacit. convent. lib . t \.tit. 4-num. f .his 
addcnd. Pegas ad ordin. Lufitan.$. f^.gloff. y6. nuvu 
3 5 . Ag tula ad R oxas de imcomp.pü.cap. 1 o .nú. 


277 V finí os muchos.que aquí refiere Hermof, 

frf. f J »W«f K* * f 8, ibi i £> fjmd fa mi- 

da conctfsio contra fttmam non valeahprokat les pro- 
dio, Cod Je locat .pfadior .civilJik, i j , etiamfi prior ot - 
d triado mota propno [afta fit, non valere per dtfiamlc- 
^w/>rW/ 4 * mayormente no aviendofe hecho men- 
cionenlafacultad de las confirmaciones de los Ma- 
yorazgos primitivos, idem Hermof,^ fnpr. ibn Et 
quodprivilertum fmttdtm non toliit primum, non fa- 
lté mmtm de eo^tí rmm.i i .ibi; Qaod Princeps fem- 
per prafomitrnt circonventos importándote impetran - 
turnando mi concidtt , ejaed antea altcri eonceprat 
propter eim ken emérita , ant primrn conce fitonem oili- 
vioni troduLíJit, D.$o\ox\dib.l.dc inr.Ind.cap.i 6 .NU - 
mer. 57, ibi : Qupdefladeo vernm , vt ñeque ipfe Prin- 
ceps,poftqMam c ornen da m coate fiit, ve l Mawratum con - 
flrmavit,in quo primogénitas votattes efl , tí [mee dere 
del>et: pofútje pote flote ordinjria.aíf'qtte infla, tí gra* 
vifsima caufa , emn excluJere, con muchos Autores 
que cica. 

27S En cuya confcquencía , y confidcrados los 
motivos de las autoridades antecedentes, y lo predio 
de fus doctrinas, manifieílamente fe convence quan 
fuera de rodo dictamen natural es la aíTercion de que 
el Principe, quando en virtud de fu voluntad, y facul- 
tad fe principian las fundaciones de Mayorazgos , puf 
la miíma contraria voluntad les puede alterar. 

■ U «1 
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limitad de potefladj refpnefla a fa af ere ion. 

279 Porque en U fineza de las defenfasdcl Con* 
dcílablenolc quede al dcfveloingeniofo eferupulo 
cuque nodiícurra,íc opone contra las del feñor Con- 
de Duque de Üenaveme el vano ayre en lo abfoluto 
de la putcilad.cn cuya virtud, y por la que refale en la 

Id- 
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foberama del Principe .difcurrcn, que fin laprecifion 
de caufa , y como quiera que fea , puede perjudicar el 

derecho de tercero. 

2 8o Suponemos , que ay algunos Autores , que 
hablando en feudos quifieron feguir ella opinión , y 
dexandolos en todas las eftimaciones que fe lesdebc, 
y fentadopor cierto, que perjudicar elPrincipe los de- 
rechos de tercero finvrgenteprecifa caufa, ni lo apa- 
drina el Derecho, ni los dogmas Chriftianos lo tole- 
ran,ni lo fufrelarazon-.no podemos dexar de aplau- 
dir ¡a animoíidad con que fe dexaron arraftrar de el 
amor de fuPrincipesni tampoco dexar de notar, quan- 
to fe propaífaron en los esceffos de fu afición ,fol tan- 
do la pluma tan fin ceremonia en la política Chriítia- 
na,que por atribuirle la gloria vana de abfoluto, le ha- 
zen declinar de la virtud mas noble de ajuftado. 

z8i No dudamos , ni ay gfoítera capacidad que 
Dnore , que nueftros Catolicifsimos Monarcas tienen 

en fufoberania.como propia prenda fuya, lo abfoluto 
en fu Real poderío ; pero como es bl afon de mas al- 
tas incomparables eftimaciones ajuftarfu voluntad, 

ciñendolaala razón, conftituyen fu mayor grandeza 

en arreglarfe a los dogmas Chriftianos , y al político 
precepto de la ley j de cuya generofa magnificencia 
dan repetidos teftimonios tanto decreto incorporado 
en los libros délas partidas, y Recopilación, donde 
oofsitivamente fe manda , que ningún refcripto, que 

contuviere perjuiziode tercero fea cumplido por ca- 
fo ah-uno , derogándolos por nulos, y fubretipc.os, 
imponiendo graves penas al que los executare, como 

fe prueba de lasleyes r.a. y 5- ^ la Recopilación, de 

' haremos defpues alguna mayor ponderación. 

4 , s j £fte reducir losl’rincipes nueftros, para ma- 
vor efplendor fuyo , losenfanches fin termino de lo 
abfoluto de fu poder al critico punto de la jufticiaien- 


catee* difcfetoment* elfeflor Don Frandlito s.il>*n- 
do de pefplkat.ad SanMf. i .pmuap, priuHp, (cu. 

yaautoridad prevenimos con efpecialiiad, por ierran 

al intento, y prccifa del cafo en todas fus circunfian- 

cias.) 

2iSj Quien, dcfpues de increpar los Autores de 
la opinión contraria .fundandofeen loabfolutode el 
poderlo, le efeandaliza de idea tan antojadiza ,exda. 
inando:£QQ ncc Papinianum.nec VlpUnum, me vllu 
alitim vtterum lurificonfiultum in tote ture imita dfo- 
luis polefialis^tec verbo quidem meminife. Cód uyen- 
do.que el voto julio, legal, Chrlrtiano.y feguido.es no 
poder el Principe iin caufa.que immediatamente mi- 
re, y pertenezca a la falud.y publica paz, perjudicar el 
derecho de tercero, y de la fuccefsion de los llamados 
en las fundaciones de Mayorazgo: y dcfpues de fentar 
por firme elb rcfolucion , que por luya no necefsita- 
vade mas autoridad , refiere quarenta y fuero yiuto- 
res de los de mas tnftgne nota, que aplaude nueftra 
jurifpradencia j y con gran copia de otros muchos 
Autores , y doctrinas , lo refuelve vnifomiememe el 
moderno Torre de matar at ib. tom. i .cap. 5a. uz.prr 
tot.fignanter num. 1 o.ibi : Ntsnc autem.melius refiede- 
doad materiam,tcneo j verein Principe refidere poteñ,t~ 
tem jbfo¡utam,quíi mediante exequi pofsit , emidquid in 
mtnttm venil mulla entm tegefiinoiil , coardaiur, nuil» 
fitperioriiatt cogtpotefiad iter capiendum -. mera l>;;ts 
tramiieijmlet mamem arma, »m , ad boc vi válete tu- 
mre inobedientes , £í* refijUnte, competiere , vt es Libio 
ttb. 2 .cap. f y. obftru. Samuel Pudendor.de tur. nal. (f 
gene. Itb.q. cap. j .prinetp.tf cap.ó.num.io. 

' l truMMoiafi Wr ,Jf, Princpttf non tyra- 
nus.palerM non definidor, tutor, (j non inimicui h i- 
f ubi, cr ea praeipue debe,. que fuñe mfia-.iuber , , mu bu. 

nej •‘■demandare, que JubMlie,vlili» : vt mulris Audio. 

rib. 


rrfipfabat Aymon, Cravéta ditt.áip't- fifi* 
optime KloKio de contñb.cap. i . rnrnqo , $ V k 

(jf4od Princeps eftfaíím propter bonum,vt proJit f non vt 
obftjmiufmodi pote [late abfoluta , & nullis coafllata 
k{tbus,vti non dckt » non quidem ex defctfu poteflatis i 
fed voluntatis,vtfupra infmmvi , locrefpcclu vi- 
detur vera oppinio tcnentium Principem non habere po - 
teflatem abJolutamwidelicet,ea vti non deber eolias in- 
cidir et in tyrannidem , vt bene concludit Mier. de ma • 
ior.l.p.n. f f 4 ./# initm\b\ fie ait. 

2 8 f Si ventas ómnibus ejfe debet,magis amic a, ego 
frmifsime credo, Principum fotefiatem.eo vfque ejfe ex- 
tendendam,vt omnia pofsint ,t anquam Reges, Rectores, 
& Adminiftr atores Reipublica,d> non vltrheo magis , 
quia pojfe non dicitur,quod peccando facer et. Canon, fa- 
ciat homo zUqmfl. 3. leg.nepos,ff. de verbor.fgn. Al - 
ciaüeg.recenfercyf.eod. bene ad propofitum Hieron. 
Lautcnt. decif. Abe nionenf.i 5 ynum.lo. Molin.depri- 
mogdib.^.cap.^.numer. lo.in medio : Vbi loquendode 
Principe, ait, cum nemo dicatur pop , nifi qued henefte , 
decenttr facete potejl , teg. nepos proculo , cum fmilik 
fde verb.fgn. € fie Princeps pater , Patronus K Cura - 
tor,tA Defenfor fubditorum ejfe debet . Francus Topio 

depoteflat.Princip.Sécular*§y.num.]6.Valcnc.conf 

qo.num. 42.Plinius Secund.tó.io* epijlolar . rclacus a 
Salgad.^ Reg.ptoteclion.part. 1 .cap. t .prdud.z. num. 
- ^Ó.Matheu de regí mine Rtgn . V al en (¡.cap. 1 .§ . 

1 .mim.64. late Klokio de oontrwut ionib. cap. 1 . num. 
6' feqq.aliam non fibi poteft adfitibere facultar em 
tina fubdit os , quam eam ,qm ad eoritm confervatio - 
mmfA vtilitatem conducit.ldtmJÓokio vbifupmM. 

z8d Proinde concludo , dar i d parte rei in Princi- 
pe poteflatem ah folutam, nullis legibus , 0 * ratione , vtl 
iuíliúa coarñAtamm tamen poteftasy nififit direéta ad 
civium commodum0 vtilitatem ejl vana , & inefe ax 
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h Principe Ctfrtltt fiéis , f»/ W Principe 
fM'tnrttm Met Ttfilitatl , datar igitmfmsflm 
ab filma m Prlmtffftilim Mita aliter Jt nm fimptr 

lg^ De cuyos fundamentos bien minifiefti* 
nlénre fe convence U famaiU con que fe opone le 
sbfolutodc la pouftid, y quan poca imprefsion pis- 
cle hñct contra los derechos del fefior Conde Duqua 
deBeñircnte. 

i SS Supueftos los antecedente refer¡doj»y q ue» 
como queda fundado, ninguni otra puede dezirfe 
cáúfi publica ,fino « la que efpecific» ,i inmediata* 
mente correípondi al bien publico t y fo pai vnitet- 
fal ,y que no fe difeurra otro medio para ocurrir a 
ella, que el perjuiiio de tercero : es de notar fi las cau* 
fas, que fe proponen por el CondefUble tienen Las 
ptecifiones.y qualidjdes.que quedan ponderadas. 

Sobre latamfa que debe intervenir para la conce [non 
de la facultad, y qndy de qm cdulad. 

2S9 Calificado tan eonftamemcnre , que ni poc 
autoridad, ni porraaonfe puede jufiíficar la faculté, 
en cuya virtud fe deroguen los llamamientos délos 
Mayoraigas , fin que concurra «ufa de convenien* 
cia publica, que dé valor a fu espediciom pilamos y a 
a reconocer/» en la que difpurimos.inremno laque 
los Autore^waarr afirman k necefrita, 

2 pt 3 Kcgifhcmos fus palabras ; Copjoñfdfrám* 
Mcm.f0l.4Z, do, que por hsdieljos ALjcrafaot , que febó&jn en nm 
Rtjnoffóñ mejor férvidos los Reyes , qm W compitdero 
al bien de la cofa publica dt ellos de fe barrer he 9ales 
Majoratps, porque las cafas queden enteras , e fe W 
m enfHen % fiinte no /caben, reparhendofe por mueble par* 
tereque es mas liatoj razonable dt fe Jazsr t e atr il sur 

loe 
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hs tale s Majarlos d los varones , que non a Us fcrn* 
bras, Lo qual acatando con muchas razonables cojas , 
que me a ello mueven , e entendiendo , que cumple afsi d 
férvido de Dios,j¡ al mió Je bien de la cofa publica de mis 
Rey nos. m 

2 p i E otrofi,por refpeffo de los muchos , e buenos, e 

leales férvidos, que vos el dicho Conde me avedes fecho , e 
fazedes de cada diaje en alguna enmienda, e remunera - 
don de ellos Je porque la tal memoria de vuejlra Cafa , e 
Uñare fea mas durable Je los parientes, e criados , e nat tí- 
rales de vueflra Cafa , e Solar de V elafco , fean mejor 
acatados Je f ojie nidos , e las dotaciones fechas por vuef 
tros antepaffados,epor vos Je por vrnfros defendientes , 
por férvido dcDiosJc provecho de vueftras animas fean 
mejor cumplidas 

2pz De efte agregado de vozes , que fe leen en 
el referipto, fedifeurrenpor los Defeníores del Con- 
table quatro fundamentos, queriendo perfuadir 
por cada vnocaufa íufkiente para la alteración, y de- 
rogación de los llamamientos de las primeras , y anti- 
cuas fundaciones. 

El prime ro,los férvidos del Conde de Haro. 

El fecundóla confervacion de la agnación. 

El tercero, el aumento que fe dio a los Mayorazgos 
antiguos. 

Y el quarto, la general aílercion del Princip, de que 
tenia otras caufas que á ello le movían. 
i 2 p y Y antes de entrará fatisfacerlos en p arti- 
cularlos es prccifo fentar,que caufa es la que por ra- 
zón , y autoridad fe ncceísita, parala valida expedi- 
ción d ellas licencias! 

204 Por razón, es confiante , que el motivo que 
las puede validar ,es falo aquel, que principalmente fe 
j¡r¡ja ala publica conveniencia • Je tal fuerte ,q jc fe 
lu •* necotl'atio el vfodclReal arbitrio .para impedir 

0 el 
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d daRoque il común amenaza^ augurar la ctmvt. 
n ¡encía , que en favor publico cede. 

apf POKjüMOfnola voluntad del fundadorjy* 
fubítitucionesque hiao para la fucceísion de fus bie- 
nes, tiene funtl amento, y origen en el Derecho de GC* 
tes, que eíUblece fu permanencias que también conf- 
pira la ley Civil, por la vtiiídad común de mantener- 
le los bienes vnidos en el pdflcedof.y fucceíTbres,que 
adquirieron derecho por losllamamientosurae la de- 
rogicion.poreftos refpec*os,vniverfal perjuuio- y no 
fuperandolos la caufa, que fomenta la revocacion.no 
fe puede proporcionar el referipeo , como de inferior 
virtud , por no poder contrapefar alDerecho dcGen* 
tcs.fola la autoridad del Principado, D. Molina üí. j* 
eap. } . num . 1 3.D,Sarmiento,& alij lé.i.feleü. cap. S. 

ip6 En la mutación de la ley , fue cite concepto 
dcSantoThomis s.l.nuafi.^n.art.i.ineorpor. Ref \ 
fondeo dicendum : lax humana in tantum retle muta- 
tur Jn quantum per eius mutationem communi vtilu a- 
ti prov’tdetur. Habet enim ipfa legis mutatio , quantum 
in fe cp , detrimentum quoddam communis faiutts, tf 
ideo rmnquam debet mu tan ¿ex humana , nip ex aitqua 
farttjantwn recompen fe tmr communi falún , quantum 
ex i fia parte deroga! ur.quod ejttidem conngit , vel ex boc 
ejuod élitjua maxtma , evtdentifstma vt Hitas , ex no- 
vo ft ¿tuto prove mt, ve l ex eo % quod efi rnaxima necefsi- 
tas.Lo fjuod lex humana , aut manife^am miqwtfiem 
€ ontinet „ tur e/uj obfervatiojfl pl un mura nociva. 

l 9l Y canonizando el 3amo Do&or la ley i, f. 
deconjlif. printip, infiere, vnde dial ur d 1 uní perno* 
quod in rebu i novn confhtnendts, evideni deiet ejjtVti- 
litas, vt reíle rtcedatur ah eo tare , tjuod dm aíjuum vi* 
fume ¡i. 

*74 l } or cito dixeronnueftros Autores, que en 

tan- 


í? 

tanto es valida la Mutación de la ley,- en quanto de fu 
alteración fe figa mayor bien, ó evite el mal que de 

prefente fe conlideras porque la publicaconvemen- 
cia.que la dio virtud de ligar.no puede defttuiríe, fino 
es por motivo de igual inconveniente , que la haga 
cellar, Gregot. López irt leg.\8.tit.\ .part.i .D.Solor^, 
tml’l- ^ i .]u[.Capon.tom.4,difcept.l-;6.a n.^- 

loa Efto que tan claramente perfuadela razón, 
lo hallamos acreditado en la común, como indubita- 
da fentencia de los Dodores, y Santos, que enlenau, ■ 

que la poteftad Regia, ó Pontificia , no excede los tér- 
minos de poteftad difpenfátiva , para los cafos en que 
ocurre necefsidad.o vtilidad común . y como en los 

acentes naturales la plenitud de potencia calefactiva, 

^o-.no excede los términos de calentar, ni en lo pon- 
rifo la Regia palia la linea de difpenfativa, fomentada 
con la caufa : y fi efta no intervimelíe .feria nulo por 
i efecto de poder el exercicio s con doctrina de San 

afirman Fagnano in cap.quanto.de translat. pj 
mr S i.tf 90.R0xas.vbi Agui Ut mcompat.m apend. 

que citan al Abad Lucas ce 
Pena.v otrossSarmienc ovkfup. 

, 00 Muchos fimiles , que efeufamos , y po 
mns referir , notoriamente convencen, que tolo en 
aquellos cafos , que la caufa que ocurre para la deto- 
"ación del derecho adquirido .influye principíen- 
te a común vtilidad, es quando fe permite e! tío del* 
n t nnrnué fin tan eficaz motivo ¡ feria dihpatt- 

va'comok hamo San Bernardo f 

Tí l'Mtas provocar, laudMis MfpenfaUo'fl^'l,- 

ir» ‘ nf)Yl tjrovria % namcum mhtlhorutn 


i 


H 


jOt Y como e! poder elle induidocn los tér- 

minos del bien , y el que fe ordena a injuria, óinjuHi- 
tía cayga en la linca del defefto , fegun explicó, Santo 
I bomas t 2 f ,*rt . j .ad ftcnndnm , no pue- 

de aves controvertía , en que fin juílificarfe la muta, 
don por el rcfpedo de necefiidad.ó vrilidad publica, 
' contiene vna manrfiefla nulidad el Real alTenfo , co- 
mo decretó nueftra ley d e la partida 5 1 . tit. 1 g. 'p m 
yt dei¿*m,t]ut non Me valer, futras ende, ft fueffe de 
pro íeowwporque elle publico beneficio esquíen es- 
cita la potelfad , como diso Cartillo/ií.j,f(«p. tS.n.y 

6 1‘M iitMtt tx caufa illa publica vtiliutitueci- 
tati fuere pracipné.vi ttflatortt volunta, m, tuto ador- 
dinem fuccedendijnutavtrint. 

502 Erta « la razón , Tacada concifamenre de 
leyes, Dodorcs , y dichos de Santos Padres t veamos 
las autoridades con fidelidad en lo individuo del pun- 
to que tratamos. t ‘ 

i 0 1 Diaen, pues, los Doctores , que para mudar 
el ordende fuccedercon faeulrad Real , la caufa pu- 
blica que Ha de intervenir, hade fer de calidad , que 
no fe pueda lograr el publico beneficio , fi no fe dicfle 
nueva forma a la fuccefsiomfuponenlo los que piden 
caufa publica, fnncifaliter por fer ella fu mente, co- 
mo del fenor Covarriib.¿f ;>7 ¿ap.ú.mtm. 6. D. Molin. 
ld.\.c»p.ynum.ioMMenyv¡>,fupr. Sarmiento hi>. 

1 feuit.cap.S.num. Add. ad Molin./*. t . otp. g, 
rmm. ihvwf 2 .Non fufficit palien vt Hitas, 1 ; ¡ m 
tMtnfniauferrtJtdreejmrMr, w nifi auferatur , non 

*J’ ravcu ^A>f 7-^.4. Antunez de donat, lih * • 

£ ¡r C 2' l ' nHm ' 16 & *7 -err^ . if, eeem.66.ff 

7 - ' * nor( (ufftcit (]HxdAmvt¡lnAi fMká % 
fe retfuirtt ur^uod ftam mn f>ofsit t nifi dormniftm ter • 

lOMjtratnrxitii Jalón ,Tüícho , Ruino, y Gabriel, 

Lo 


^04 Lo mifmo afirmaron Paz de tentít cap. 34. 
ftum. 1 <¡ ¡ .verfAnimadverto,& cap.y].nuM.iXz.& r 

i%yG\xúttfttühi$.prdtt.capAi.amm*ii\ad 1 j.P. 

MollnJifput/iip.mm.ZtPakhal, de viril?, patria po - 
tefi.part. í .Cap-i ,a num> 8 ~¡. Aguila ad Roxas 8. part , 
cap.to.Mm.iOtdták Craveta,Hondedeo , Menoch. 
Maftrillo, Tapia, Surdo * Gregor. López inleg* 49. tit. 
li.part.ygiófque puálart&Xmm allegar. 3. num. 
i o.y con do&rina de Ifernia,Capicio Latro, Gabriel, 
Aquil.y Galeota, dize , mm. 1 2. Quod etiam requiri- 
tt4r> quod alitef publica vúlitati , con/uli non pof sit. Y 
reprueba Cadillo hb . 3 .cap*z 8 .num.z. 3 *^F^ ^ 
diftincion de quando el Principe quitava el derecho 
adquirido el quarendo, pareciendole,que en ede, aun- 
que no fueííe la caufa de aquella esfera, pódia perju- 
dicarfe, ibí : Quam diftirittionem impugnat Anímen 
num.q^ recle : V troque enm cafa , vere dominium 
privar o aufertur , cum etiam [i non fit ei fuccefsio déla - 
taftdtantum infpe ius ei quafitum fit,confequenterque 
tadem datur ratio in vm,atque altero. ca[t*< 

■^oc Y conduce la determinación de laRota co«* 
ram Dunóceto en la decífion de 10. de Diciembre de 
1674. y afirma Fagnano in cap . confultationibus ,de 
Cieñe. Ecrat .numr¡y.í3 incap. t. num. 54. 5 í • 

probat. Y los muchos que juntan los Abogados ita- 
lianos en la información 1 -inris, en favor de los Secre- 
tarios de Corte Romana, apud D.de Lúea de focietate 
rc r , n e l dubio MUod nampratiumfit (olvendum.nu. 

ler zctf in Rmana . .inris, num.4p.tf z. inris, nu- 

■>o(5 Don JuandeiCaftill oaliment.lib.B.cap.^i 
t id num. o.aviendo vido los Autores, que liada allí 

avian ciento, y confiderado con madurez eda mate- 
ria hizo didincion de las facultades para hipotecar 
loVbienes de Mayorazgo, y délas que fe concedtat» 


paramutadofl.oaíteradonde la* fufiitudbnes.y I| fl- 
tnaníientosy di>c , que en el primer cafo baila cauto 
publ ic» f /íf , 6 vtilidad evidente tic! Mayora/- 
gotpcfo en el fegundo , es predtomenfe neccflaru de 
tal manera cauto publica , que de otra fuerte no fe 
pueda lograr el beneficio común , ibi* Ex ipfs ejuoejne 
bAtms apparet feriptis , c¡uod Motor alus be na 9 vt 
¿Hencntur , # obligenturfe* annui redditus fuper eis 
conjiittiantur ¡facultates Regia licite comeduntttr 
caufa publica , vel Maioratm evidens vt ilitas ínter» 
venial* 

507 InitJ# confeijuentrr crebfkrij# Communio* 
ri veriori etiam imcrprttum nofbm’um plácito , recep- 
ten» efe Maioratuum vocationcs,# jdbjlitut iones, non 
nrp ex caufa publica,# en i altas fúcar r i non volear al - 
Urori.aut mutart pofe per Prtncipemy lo repite n, 11 . 
in medio, 

30S Los Addidonadores ad Molin .Itb.jXép,^ 
fmm.ioSt hazen cargo de la do&rina del Autor hb, 
4, cap.^.num.t .# a.qucenlos términos déla conce f- 
fion de facultades para hipotecar , pufo por íuhcieme 
la de férvidos, y otras ; pero para mudar el orden de 
fucecder.dizcn a üii/bi enim ¡oejuitur, guando trmcept 
ad pignorando, feu altenanda bona Maioratus , f muí» 
t áteme once dit'fecm anteen , vbi vocatwndms Alamo» 
tus,# inri (oviUtutorum derogare intendit ,quo Cajú ex 
omnium interpretum fentemta , caufa félua dtp diré» 
tur,nec fmfficcret legitima, 

Y con ella diftinaon no parece puede com- 
ponerle bien la doctrinado losAJd, que fe cita cu 
contrario ib, 1 ,cap , S.num.zS, en que no dan mas ra- 
zón, que ,1 prjuLade averíe expedido af>¡ algunas ía- 
culudest y folociiMiCaWllo/Aj^.xg.^.a.p. 

1 1 ’ a c l llc totisfacc.cn quanto a la practica, lo 
que ixo D. Larrea allegar. 11 ¡.nm, p.quc ninguna 


Coftutnbfe podía eftableccr el perjuicio de tercero eri 
los derechos adquiridos por Derecho de Gentes ¿ y ío 
demás que queda dicho, quando refpondimos a los ar- 
gumentos. f ¡ ; í * ’ ’ f : . , 

^ ió Y eíiquántoala autoridad de Caftjlló , cú 
donde fe dta,aviendoíe corregido en elcap. %6*de ali- 
menta que ames referimos, no podra la autoridad de, 
losfeñores Addícionadores prevalecer; pues fe queda 
fin fuérzala doctrina del Autor en quien fefupdaft. 
Demás ¿que fe tomó equivocación por Iosfeñores 
Addícionadores, al parecerán eftainceligéciaspoique 
Cadillo i-CAp. zS, num.i o. difeurró ¿que los 
férvidos dél poseedor que altera, á quienes reputan- 
caufa publica , fecundarlo , no fon faíide atestara la 
mutación, ibí: In quo etiam mature deliberandummt r 
nam cum ultimas defmcíorum voluntates , & difpofi - 
t iones obfervari,exitumque habere Reipublica ; . etiam in-, 
tere (fe, /¡ve caufam publknm ejfe,vt ¡ara millemlgata 
enmtianttf aliter pofsit Princeps férvida remunera - 
re, non ita defacili movtri debebtt, vt inri vocatorum, 
¿ fuccedendi ordini fatuto deroget, nec fervitiorum 

caufait avrgensvidetip in damnum tertij* ¡ gi; j • 

^ 1 1 Con que no fe corüprehende, cómo.llaman- 
do Cadillo fácil movimiento del Principe por estufe 
los férvidos del pofeedor , pudieden . los feñores Addi* 

donadoreshazerfundamentoen fu dodrina.para af- 

ferrarla por jurídica para la alteración. 

ul Y citándolo en el mifmo capiculo^ nume- 
ro los Defenforesdcl Condenable > le tranferivenen 
lo que les parece conduce a fu intento , omitiendo 1* 
dificultad que pufo,y dpdrina que dexamós exprc&i 
fada:y aun no pudieron dexar de reconocer, que Caf- 
tillo, quando mas favorable le folicitaron , remitió a 
mas^ 'alta confideracion la duda, pues dko.Incjuoedant 
matute erit adiberandumA iterumi Entutumen dum 

F£ c* 


tafm murrat, mátura Jelikrationt fer^etidrnda, o 
5 C on que parece quedá claramente conven- 
cido por razón, y autoridad » que la cauta publica para 
eftas mutaciones, ha de fer principalmente ordenada 
d publicd conveniencia, y que de otro modo, que Con 
h nueva forma no fe pueda confeguir ? y que los Au* 
teres ,en que en contrario te quiere hazéí fundamen- 
to, fon pofitivámente opueftos al intento» d 

314 DiVen los Defeníorcs, citando i Anumef!, 
(juf effe don Jcmofiada autoridad de di flamen afirmó h 
concluffon.que dexdmos probád/comoftfucUe fdo 
de cita, opinión , ó n6 tuvieíTe otro apoyo ) y fue 
tan potó aforfunatk fkdifemfa^ue can dificultad fe 
hallérianíerminos etique figurar fraflicamente el cafa. 

] 1 ? No e(U tan diítame la autoridad del feflot 
Larrea allegar, 1 t f, num. 3^, que pufo muy fácil fu 
cíerricio en los dós cafos que refiere, vno de corifriir 
los Mayorazgos en tugarei.ó Cabillos, Fronteras del 
Rcyno , y de pdfíeerlqs las mugares , por no fer ipus 
para la defenfa.fe figuieíTe inconvcnienrc a laRtpubli- 
casporquc por eüa cauta fe puede variar de regular co 
agnaticio 1 y le figutóel fendr Amaya Col de arman. 
& trilmt . ai Ug. 1 . Cod.de feudis Irmitrogb , que afsi in- 
terpreta la ley Lucias, r 1 . fj.de rvirt. 

' ‘ O quando Ivivicilc algunos tan poJerofoi, 

que ile fu opulencia de rentas íe temielfc probable- 
mente.que caufarian inquietudes al publico , y finta 
íen mordientes! los Reyes, que fue el Súdela ley 
’j.tit'j.libé f, Rcc»f,y lie ndoeftos dos cafos tan co- 
munes, no lera impradt ¡cable por qualqulera de ellos 
laextttenciade la caula publica parala nuera forma 
de íucedUon, 

? 1 7 ' J l l J e ellos principios , y autoridades entrar e- 
, mos iacilmemc a la fatisfacrion de las quatro cautas, 
que en con erario le difeutre intervinieron para laesc- 

^ i 1 pe- 


pedición de la faCuítádífiendonos predio notáf , qué 
del miftnd contexto de el referiptoje manifiefiá vná 
concufion del aílenfo Regio , fin mas conocimiento, 
qué lafugeílíoncabilofadei primer Conde deHaro? 
como fe deduce de la claufuJa, quefir los Mayoraz- 
gos qtee f e hazjn fon mejor férvidos los. Reyes bpues ¡m-* 
plica, que eRando fundados con tanta firmeza los de 
que tratamos, y fiendo efte beneficio publico, feoon- 
cedíera ía facultad para fu everfion , y defiruccion de 
fus claufulas, argumentfrlegis, quodf a-vori, Codi de le- 
gib.y fi no fue elle el fin en la nueva fundación ,nada 
íe adelanta va } comodexamos probado, pues en lá re- 
gla defrufira pracibus i'mpeiraturi 

Los férvidos del pofeedorno fe deben tfttmar por 
caufa publica* . - * m 

• ásttWW •. ' : Q JrrcVF'O ^5 ,-stó I i £ 

5 1 S Lo primero,porque aunque íe concediéra- 
mos, que el remunerarlos : pudieííe íer caufa publica, 
pudieron eítos tener otra íatisfaccioniíin perjudicar 
los derechos de los llamados en los primitivos Mayo- 
razgo$>y no pudiendofe poner duda, en que fe les pu- 
do dar otro correfpond rento aprecio, no bailara en 
elle cafo, aunque la caufa fuefle publica. Lofegundo, 
porque la batalla conque nos dan de Pampliega,y 
otras, quedaron mas que remuneradas con la merced 
del Ducado de la Ciudad de Friass que aunque fervir 
en aquella ocafion fuefle al Principe.de obfequio 
grande, parece mas que igual correfpondencia feme- 
jante favor* «fcmH 


ua 4 v 


y p Y porque á la vifla de eíie pleyto fe encare- 
ció mucho (aunque fin judo motivo) que remunerar 
férvidos hechos al Principé, era de publica vtiíídad; 
Respondemos 5 lo primero, que cafo que lo fea.fc en- 
tenderá rcfpcfto del Principe , y para qué de fus pro- 

pidos 


píos Uranos baga en fu eontempladoh las larguttiH 
que fueren de fu agrado , mas no refpaífOilel pcrjüi- 
¡lio de tercero, gravándole para dle fin fus propios de- 
reí hos:y aunque quifo comprobarle Igual refolueioo 
con el I ligar de Caftillo 8. dt altment. cap. jét fiVéé 
tmm.p. no fulo concluye fu ¡mentó, futo que prccífa- 
mente favorece el del feñor Gande Duque de Bena- 

vente» .* 

7 , lo Porque fü ferie es, que los férvidos podran 
ícr hadantes, para q ie,con juila caufa.fe acenTuen los 
bienes , mas no para la alten*rirtn,6 derogación de los 
Mayorazgm,ibi*£v ep/iseptofeet haefeam appant .rjaod 
matar atm hna/vt dienemor, $ dlnentor , [en anmu 
redditm fnper eis con(lttu.intur .faculta tes Reria licite 
conctdunt ur. f¡ csufd pMc* t vcl maicrolUS euidens Vti- 
litas intcrvtm.tr. 

;2i Inde, tf conferjnentir crcbiori, & communto- 
ri.veriori.ettam ínter pretnm twjbamm, plácito ejft ma- 
sar tímen voc tí iones, non nifi ex Céufá publica , tí cus 
Mías faceten i sean vaUat, alteraría metían pojfe per 
Principan. 

¿iz Y aunque también fe dtó al mifmo Autor,- 
y para el mifmo ’mento t lib.^cap. 28. mm.to.k fe 
mudo penitus el fentido literal fuyo, icomodamfbfe 
a fu proponto (en que no pocas vezes fe repitió eile ¡n- 
geniofo artificio) porque aunque difeurrió en la difi- 
cultad, la duda gravemcnte.fin refulveríaí y aun en fu 
mil ma duda, e indedfyon fe inclina mas a n ueílro fa- 
vor» 

4 

h tjuo fd ¡te) matare de liberan ium erit , nam 
cum vltimas de ¡uncí ornen Volunta! es di fpc/Ínonet ob- 
ftrV4*Íitxit unnfm haber e Re ipnblux tliam int ere ffe, fine 
caufam public am effc , vi tara entile valonea enuniiant , 
tí ahterpofsit Princeps fervitia remunerar táñete itM de 
jauli mover i debebit , vt inri voc tí oruta , tí j acceden di 


erJi ni fltfuto dcroget> mt fervhiorum caufa ha tfrgens 
videtur in damnum tertij,{$’c. Y defpues en el lugar 
referido di aUmentis^h explico en la conformidad, 
c]ue allí fedize; y Tiendo efta la forma con que fe cita, 
nos es precifo cautelarnos en la recomendación de 
los lugares, aunque fea á quenta de la digrefsion, 

; Ni el lugar del feñor Don Luis de Molina 
fe cita con la feguridad que debiera , porque difeurre 
en el mero cafo , en que le entiende fu Addicionador 
elfeñorDonBaltafarGilimondelaMota lib. y cap . 
yrmm.l o.tf 21. ibi t Ibienim loquitur quando Prin- 
ceps ad pignoranda , feu alienanda bona maioratus fa- 
cultatem concedió fecus autem , vbi •vocationibus mato - 
ratustf inri fubjlitutonm derogare intendit , <vt in pra- 
fenthquo cafa, ex omnium wterpretum fententia , caufa 
publica defideratur,nec fuffjceret legitima , tumbo* i 

num cambium pr ¿fiare debet, j. ; J 

32 j Y aun en el cafo de obtenerfe facultad para 
acenfuar bienes, lleva el mifmo feñor Molina, k A dd . 
con todo el refto de los demas Autores , que hablan 
en el cafo.que es neceííario precífamente , que ocurra 
claro conocimiento de las caufas , que fe reprefentan, 
y que con efpecialidad fe cite á los interesados , con* 
cluyendo firmemente , que faltando ertas circunílan- 
cias,es por fu confcquencia nula de hecho la gracia 
impetrada. 

^i 6 Es al cafo digno de cfpccial nota el lugar 
‘de Petra de pote/l.Prmcip.cap.^i^um.^. en que dif- 
puta, fi remunerar férvidos ferácaufa de publica veí* 
lidad,y fuficíente para alterar el orden de fuccedGr> 
perjudicando a los llamados: y difeurriendo en el pu- 
to, fin mucho aliño de vozes , ó inflado de lo precifo 
de fu razón ,dize defde el mm.tf.fignanter, que fuera 
luirte, y dcfnudarvn Altar para vertir otrojyque no 
halla razón alguna, ni motivo eficaz, para que por me- 

Gg r ¡- 


f 


f itns , o férvidas tfe) particular fe rntufe el citado; 

natuíale»» «le Ins feudos, ♦ } 

^27 Son al cafo, y dignaule notarf&U» palabras 
del tcxt.cjJ#, 5 , 2 f .ijitai» I , ibi í Qh m ad pcrpttnam vtt* 
Íit 4 timcürrfhtitt 4 ÍHnt, mdU cmtrmtatioftt f i'ari(ntur y 
me ad frhdtHm irahantm eommodtm , yus a d íonum 
fmtteommtimftáfixA, Escdpiofo d lugar de Lagnn. 
defrufUí, r .parr.gap. t f , nm , 1 d.con C AÚiWJíi. 5 ,con-* 
trw t cap,iH,nt 4 m,xo,dcQz\KCt.variar.ésp^.deptm- 
¿fj^®m,245.Cardm,de Lúea dtrtgMJifc, 148, ! 

]%% Sin que importen los lugares, que fe citan 
de Noguer»rf/¿rrfr. )2,/?«w,i ^.D.Salg^i, i.portdo- 
ty r¿áp t p t m4m , t ], P.Caft i 1 \.dt ttrtijs , cap, 4 1 . n , 1 p j «, 
I ) . M o I i n Je frrmeg, Itb. 4 . cap, 3. num. 2.P. 
iufl.tf 'mr.diffá^.Tn la del feñorCrefpi oifer a, toó. 

Í Kirque en lo que difcurren.y lo que reíuelven es, que 
os férvidos de los Embajadores , ó Capitanes Gene- 
rales feran baflanrespara obtener facultad para con í- 
tituír ccnfoscn los bienes de Mayorazgos ¿ mas no fe 
acordaron, como le puede ver de fu contesto, de! pun- 
co para que cft os f% citan 1 eílo es, fi feran fufideutes 
para alterar los llamamientos de fus fundaciones, que 
es el prccifo de nueftro cafo, 

] 2p Sin que fea de eftimacion el difcurfo,quc fe 
haze por las otras partes , de que Tiendo podcrolos los 
férvidos a dilipar los Mayorazgos, por el medio do la 
conceísitm de facultad es .para hipotecar fus bienes, y 
cnagcnarlosdo (eran con mayor razón, para variar las 
preferencias de (acceder entre los de la familia, que es 
lo que el ( onde de Haro hizo, 

3 50 Porque le rcfpondc.quc para la hipoteca , y 
conlliiuciones de ccnfos , ay voluntad virtual délo* 
mi Irnos fundadores , por fer dirigida la fundación de 
los Mayorazgos, 4 que luí j>otlccdorcs puedan ícrvir 
á losKcyessy afsifiempre que paracllcíin/c ncccísi- 

tc 


tt&IReal afíenfojamifniá voluítfad vlftu.il de el / 
fundador fomenta, y produce U concefsion de la la- ) 
cultad.como dizé N Ogqe fditf.aUcgat ¿y* nfttri « i f ^ 
D.Molini//^.4‘C^*3.^«w,x.Avend de cenj¡í.vap. 6 i. \ 
mm . 1 1 *verflgitur£$ ‘pcrfSimiliter, Fária ad Coya- j 
ttwb.libé^varxap.óinum.^dy reconocierofteíta nov 
table diferencia Add.ád D.Molín.//F 3 .ctfp.’j * numr)\ 
áo.que ya infinuamosí, 1 • ' I ->h t 

331 Pero para invertir elordendefucceder, y* 
Variar la fuccefsion en pet juizio de los llamados , ccm 
monofolono ay virtual voluntad ¿fino es- pofitiva 
refiftencia,fi lacaufa noeíla adornada principalmen- 
te del bien publico, y vtilidad vniverfal de losvatía- 
llos,no puede darfe capacidad en la poteüad para qui- 
tar la fuccefsion, que por voluntad * y derecho de fan- 
ore compete $ y eíle fue dictamen del feñor Don Pe- 
dro Salcedo en el tratado del Examen de la Verdad i 

yi El Rey Regente no puede mudar la forma 4 * 
lasfuccefsiones ejlab lee idas por la ley , nacidas del dicta* 
men de las Gen testero fe limita quando concern necefo 
(idad, b conveniencia de bien publico | porque como efte- 
comprehende la fuma de las cofas ,y fea el vlüm fin a 
que fe dirige el govierno, puede mudarla fuccef non por 
e(la fuprema regla en perjuicio del derecho cíe efperah- 
pa,y aptitud,que fe confder a en los hijos, y de fe endientes* 

Á¿uif.ad Rosas S.p-cap-io-. fo :■ 

2 i Vcafe fi los férvidos del Conde de Haro* 
por mas que en contrario fe exageren, pudieron tocar? 
«inguna de las dos lineas que el feñor Salcedo con- 

templa de vnanecefsidad,o validad pubbca.de talef- 

fera que lleguen a fer fuprema ley del govierno.y vl- 
•mófin fuyo.por cuyo refpeco/ea necellano.comra 
el Jiftamen del Derecho de Gentes, variar la ley de li 
fuccefsion, y derechos de la fangre. 


f>n 

í ^4 V por el contrario cree muftra 1 cortad j 
que til la opiníon vniverfd del mundo ♦ten lm An* 
nales déla fknMXt «dieron, y refpbndeckron.cn fu- 
periot grado, á los férvidos de el Conde de Harri, \o% 
cxcelfos, grande*, y feñalados, que en el Continuo fie* 
po de treinta años hizo (tocando las dos lineas , que 
contempla el ffinorSa!ccdo)el ilurtre, y magnánimo 
fu abuelo Pedro Fernandez de Velafco , Camarero 
mayor del fcñof Rey Don Enrique Segühdo en fu 
Real íctvido.Fiendo fu pecho efeudo , y fuerte muro 
para librar fu períona de tan continuos riefgosifu Ca- 
fa .Rentas , y Eftados, las que confundo , formando 
Compañías, y Tercios enteros , demás de fus parien- 
tes .criados, y afe&os sde otras muchas perfonas , que 
mili cavan debaxo de fugoviemo , en que gado im* 
menfas cantidades para defender a fu Rey, á CaftiJfa,y 
fas Dominios , harta dexarle aílegurada la Corona , y 
Cartilla rertaurada de las invaftones que padecía, y 
Uegar al ertremodc padecer , y peregrinar por Rey* 
nos.y ertrañas Provincias, padeciendo continuos tra- 
bajos, é imponderables congojas , hafta que fir viendo 
en crta forma, confumida fu ha2Ícnda,y rentas, rindió 
Ja vida.de cuya notoriedad ertan llenas las lurtorias, 

33 f Y fiendo tan incomparables ertos férvidos, 
c infignes méritos, refpcCto de los que tenia hechos el 
Conde de Haro fu nieto, quando con rama cau tela, iy 
artificio obtuvo la facultad con el pretexto , y valí* 
miento del ( ondefhble DonAlvarode Luna.luam- 
go ertrccho.y que ya fe los tenia remunerados , y fa* 
tísfechos el mifmo leñor Rey Don Juan , con la 
merced, y donación que le hizo de ia Ciudad de Frías 
en doze de A gofio de 1 44 á.Mem.fol, 37, y con mas 
expreíston en la nota del pliego ¡mprcÜo.y añadido a 
dicho Memorial ¡como cabe pretemlicilc elCondo 
de i Uro obfcurccer las glorias, y hazañas, y perpetua 

me* 


éí 

memoria de Eróc tan iÍuftre f borrai)do de fus acorda- 
das fundaciones lasclaufulas de fu vlumadifpoficio, 
y de Villas, y bienes,que avia obtenido , por las mer- 
cedes que le hizo dicho feñor Rey Don Enrique Se- 
gundo^ á fu imitación el feñor Rey Don Juan íu hi- 
jo 1 Y como cabe,que fe le quiera hazer cómplice en 
efta alteracion,delito 5 y contravención a fu expreíTa,y 
manifiefta voluntad, con la prefumpta , que ton faifa 
idea fe quiere inducir en vn hecho, y ejecución pof~ 
terior,y de tantos años, que ni pudo tener prefence, ni 
aunprefumirla 5 y antes bien la dexó condenada con 
expre(Tas,y literales prohibiciones , comofe leenen 
fusclaufuías^FormandolosDefenfores del Condef- 
table gran bulto de ideas , y fophiílicas prefampeio- 
nes,para querer mantener el que fue deípojo de bie- 
nes agenos, adquiridos por tan juftos títulos , para in- 
cluí ríos en otra fundación, con el feguro de vna fa- 
cultad fubrepticia con tantos vicios, y nulidades, co- 
mo fe han ponderado , y en que fe quifo contemplar 
por caufa publica eficiente los férvidos del Conde de 
Haro,quandolos de dicho fu abuelo , fiempre lauda- 
bles^ permanentes, con fus refpíandores aniquilan ,y 
obfcurecen los ponderados por fu nieto* 

26 Verdaderamente , que no es fácil hallar ra- 
zón eficaz para que en la variación de los llamamien- 
tos fe pueda encontrar caufa de conveniencia pubhV 
ca;porque fien la ordinaria forma de luce edet , que 

dicho Pedro Fernandez de Velafco , num * 4. y demas 
fundadores previnieron , fe aíleguró el férvido de los 
Reyes, y lo enfeñó afsi la experiencia 5 por que no fe 
deberá efperar, que fin alterarla fe logre el mifmo fin* 
tomo notó Antunez pan.l.cap.ió.rmmer. fo.wrfi 
Tamemy fila conveniencia de la alteración cede en 
fwor de los agnados, cuyos méritos eftán por ver al 

tiempo que fe varia 5 como por vna prdumpdonde 
1 1 Hh fu- 


futuro fe piiaJeiuftificarliCnufi , cuya exiflcnvh h 
requiere de puliente? 

^ ^7 Lo fegumlo.fe refponde.que clcfjnics cíe lic- 
chos I oí férvidos (como fucédioennueflro calo) no 
pueden confiderarfe caufa publica, ni (tavuUm , para 
conceder la facultad para hipotecar los bicnesípofque 
como ya fe logro el fin del férvido , a lo que mira la 
facultad fiibfiguicntc.es aldefcmpcño del poliecdor, 
para que pague las deudas contraídas pr aquel rcfpe- 
toíy efia caufa la llamo tal qual Noguer.¿/V?. aUt^ar, 
^l,étmm.í^6,con que no cabe fer publica frimifa - 
liter « 

l ^8 Lo tercero , que no recibe el Mayorazgo el 
perjuÍzio,queen contrario fe pondera, por lasconili- 
tuciones de cenfos , porque fe dan dos medios efica. 
zes de fu libertad. El primero , emenderfe la obliga, 
don ,prime,té principáUttr , contraída a los bien es li- 
bres del poiTecdor.como latamente afirma D. balgd. 
Uryr,l.p4rt.cafr,g.íí .té iz.El fegundo .prque co- 
modixoD.LarreaW/f^r.i ^tf.eftactia. 

do ?n Juez de defempeños, para que obligue a los poí* 
fccdores á redimir los ccnfos r y efla calidad de redi. 
rruf.es la que regularmente fe condiciona en ellas fa- 
cultades, como literalmente decreta nueftra lq 66 . 
tit. ^.Hb. z. Recop.f. 4. fiendo el mayor tiempo de diez 
añosjporque la obligación de pagar, fue judo ponerla 
al que le confiicuyo deudur.imponicndü el cenib. 

LadoéUinade Awunez.que fe eirá //¿. l, 
eap'ió.rwm.fQiCn que dízc fe puede legitimar al cí- 
purio.para que fue ceda en el Mayorazgo , en perjui- 
ziodc los legítimos, (í fuelle vn gran Soldsdo»o€ -api- 
tan Cicncral .que huvieilc hecho vnoi férvido* muy 
grandei.y extraordinarios en favor de la Corona ¡no 

parece íc compone bien con la que el mífmo Autor 

femó cap, 1 1 ,4 nHm.66, en que dize ha de fer la caufa 

pu- 


6 % 

HubÜCá Jé tá t calidad páfá perjudicar lá fucccfsíott des 
los llamados » quedé otra fuerte no fe pueda corifeo 
guirlávtilidad publica r y Como enfeño Cáftillo M 
fi4pr . pudiéndo el Rey,alitef férvitia remunerare , non 
ita defacili mó'Vcri dMit,*vt inri vocatorum deroget . 

^40 Lo fegundo , que puede encenderfe quando 
liuvo volutad del fundador, para que fuccedieífen los 
cfpuríos legitimados ¿que fon los términos en que fe 
concede lá legitimación en pérjuizío de los legítimos: 
comolodizcn los Autores quosfiipra retulimus,D. 
Covarrub ,lib. ^.variar .cap . 6 -nHm.q .verf.Eadem , D. 
Molina lib- \.cap.\. ¿»#«.io,vbiÁddi 

, 4t Y finalmente, porque no tiene tanta refiften- 
cia la legitimación del efpurio en lá poteftad Real, por 
fer fu incapacidad de fuccéder difpoficio pura del De- 
recho Civil, como no aya efpeciaí prohibición del fun- 
dador^ ya diximos:y lo cierto es , qué todos ellos ar- 
gumentos fon depariedad que no prueban, fino es en 
el mifmo cafo, que los Aurores lo figuran, y afepara- 
tis,non fit illatioJeg.PapinianusfíJe minor. cum vulgi 
quando ay tan grande diverfidad ¿como ya veremos 
en la figuientc fatisfaccion á la fegunda caufa , que en 
contrario fe proponé^y fe dizc,que fue I égitima,y fu- 
ficientc la de cortfervar la agnación en ellas Cafas¿ pa^ 
ra variar la forma de fucceder en ellas ¿ 

Segunda caufa de conferí ación de agnación, que tann 
¿ toco es %ublica¡ 


¿ Si atendemos a los textos de Efcri tura.y Ch 
viles leyes de nueílro Reyno.y nueva fundación, que 
el Conde de Hato hizo, nos perfuádimos.no folo a que 
f • tendrá por infuficiente elle motivo , fino es que in- 
cluye clatifsimos argumentos de iniquidad . 

, Y ; notamoswué el Conde oe Haro aberré- 
is 


CKJ 


tiu tanto W hembras, en quien íifpl Imite iefft | a 
í^ngre de Vclateo, que no íolo las excluyo de U 
fucceísion de las antiguas fundaciones, en compe- 
tencia de varones mas remotos ,que por ellas no po- 
dían preterirlas? fino es que cruel , contigo mifmo ,y 
con fus pfoprias defendientes , quifo mas lograrte el 
fruto de los férvidos de los antiguos Vélateos, no To- 
lo los bartardos, y efpúrios , fino es qualquier crtraño 
en exclufion de las hijas, a quien todos los derechos, 
y vínculos déla fangre,y voluntad los apropriaron. 
Mcm.fol. f 5. -44 E a defttle de todos los fufo dichos aya el di- 

rmm. 1 1 y, c ( )0 Mayorazgo ¿ fuexe di en el qualquiera varón ontc 

de Solar conocido ,4 quien el que pofrimeramente vinie- 
re el dicho Mayorazgo, eligerefe dexare por fu heredem 
& ibi \Subijo de varragana. 

54{ En erta contingencia , veamos qual feri 
mayor daño , que porque las hembras fe cafen fuera 
de la familia , fe confunda el apellido de V elaíco con 
el del varón con quien cafaren $ ó que por no dar en 
elle inconvenictCjfe enagenenenvn incógnito qual- 
quier Hidalgo, 6 cfpuriojos timbrcs,y blafoncs de ci- 
tas Cafas! 

Confuiremos al Emperador Coníhntino 
Augufio m le?, lex , qut tutms t ll, C, de adminiflrét • 
tutor, que decretando la venta de los hiena de los 
pupilos, para que fu produelo fe emplearte erríu be- 
neficio, llegando a tratar de losctelavo* domefticos» 
ordena fe confervenen la cafa, y férvido de fus due- 
ños, teniendo por menor inconveniente pierda el me- 
nor la e (limación con fu muerte, que volitarte con 
la venta a ageno dueño? cuyas palabra!, por dignas de 
cfpecul nma.tradadamoi, ib¡ ; / inte OM/tia imitar vf- ^ 
harta ruancipu , fmper in h¿tredttaie ,íf in domare ti- 

neantur. Et tolerdilius ejl fita contin^eritferVOS mo- 
rí j his domirns, ijuam fervire extrañas, 

De 


Dé mc fí quexavá el Propheti Gstímus; 
fino es porqué cortíiderava en los efttanos u P™P f ' a 
herencia. V en ágenos dueños los beneficios de fu Ca- 
fa? cap 5 • Hartáitas ñopa verja eft ai Muios, domas 

Por caftigo de la mayor iniquidad conte- 
nió el Ptopheta David , que difipaííenlos eftraños el 
fruto de los trabajos agenos .Pfalm. 108. iinpiant 

* hemlafo ^ torccc ¡ or <j e ] mayor defconfuclo ,ex- 

cUmóel Prophetalfaias , cap. i el que a viftade los 
•,« dueños fe expuíleííen fus tierras ala debora- 
S de voluntad agena -.Ecgionem vejlram, corar* V o- 

dc Sa j otnon prohibió en él 

JelvV:^ ntregatelpropriohonoralosef. 

p ..í^Uefrendencia del poffeedora quien luc- 
1 edieffe de la reprefentacion de fu familia? Como di- 

t ác*r-i je J? Nu Tl • í? ! nomn 

" ri ”¿” vin a s> y Humanasletras encon- 

ib— 

„a¿ que los desfrute , y logre fus efplendores.a villa 
cíe bs beinbras V elafcos , para quienes los fabricaron 
r nrlofos progenitores afuera de fus heroycas 

,tas ' Y u - v “ 

.. ^"^^^-onfultamos nueftro derecho delReyno, 
„,e lafev i-titii í .p.l. fundamental déla fue- 


i'.vo eaemplar fcqnviet 

ílrode hcmbras.tan «fiíai.y fcgiiro,Onmt> íj,j e 
cedan en fu obtención a fus (ios , y otros parientes vaa 
Wflttfti lite motos* 

jm 1 ' i 'ñt'l i'RiftftMmi kt», y 

cretadacon tan m a Juro acuerdo, previene indifi^iifa- 

blc la fuccefsion de las hembras , aubque aya dara- 
con jeturas de fu eicluíion.fino es en el cafo , que litei 
raímente la fundación las aborrezca. 

Iff A la ley voconia , que lasprivavadcfuccc- 
der, improperé San Aguftinfii.^/CrM,. Dr/, di tic- 
do, que nada maiiniquo, e mjufto f t puj 0 
D.Molin. Üh. ptáf.+ptr w.& pracifkf.imm. ijt 
^6 Comoel mayor délos vicios corrigió Jufti- 
niano la antigua íubtileza de el Derecho Civil, que 
conftituyo diferencia en la fuccefsion de las han» 

tras , m U¿. máximum vttixm , Cod. dt übtris frutri* 
til. 

?f7 ^ por Derecho Natural , y Divino icemos 

fe las dió fiempre pordon de la herencia ; Mam rtn 

Sdtfkáád, tdm. cap. tj. cxm-MÍtatk, 

qH* con falto ormttnnus. 

U 8 Como, pues, en dertruccion de tan feguras 
juftiticadas legales determlnaciones.propicias.con ral 
firmeza ala fuccefsion de lashembras, podra compre» 
henderfe principal vtilidad déla República .ladero, 
gacton de fus derechos , adjudicándolos a vo pancm* 
muy remoto, o c(l taño , con vn motivo tan leve , co- 
mo lolo el ayre de la vanidad del primer Conde de 
Haro, en fundar vna fingida agnación fmgular.haíU 
*n eitraños, permaneciendo fus proprias defeendiea» 

, M N ¡ como fe podra liondbr , preferir al hijo 

scvairagana.cfpuno.natural.dballaido. no ficiulo 

c üi uc aíanHÍia,caÍ4 # 4¿*iuuün,u tugnation ücl pa« 

dre. 
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Jre^i comptehírtdiendofe en el llamamiento de etcf- 
tendientes pot linea mafculinakorno afirman Bafcuh 
h kr.t t jé:Una 

ftinchJtcif' fíp*Fabro in Lodde di^mi át ibtíí difpmtt 
io.Percgriñ.^ fidíicovifnif*ari ,ÍZ¡nt 4 ft)$i . Riceio iri 
pUkifori decif.loyDMoYn. hbn.cap. 4. a rmrri.tf* 

ÍS’/Íks.Mf.í‘Addiw<<wlf- . 

ido Ni ¡ que fea de beneficio publico fu íucoeí- 
fion.quándo fe confidero común vtilidad pot tantos 
refoetos.el incapacitarlos, aun ex iure divino , cap. Zi, 
Cenef.D.MoYmMb. ycap.z .num. 5 

, Ni como por los Defenfores comíanos le 
podra perfuadir, que en laconcefsion de la facultad 
pudo aver para tan eftraña naevaformá , ptéfumpta 
voluntad délos ^raeros fundadores » q jando fe lee 
en fusdifpoftcioi. total refiftencia a la mutación de 
1 .. ' aal mente ordemroró • V ; 


íooue próvida, y-%lmente ordenaron? 

lóz Las vltimas voluntades, dixeronlosEmpe- 

radores Honorio, y T eodofto.w leg.ómmum , t p. Coi. 
de tiflament. que avian de fer oidas, nomndadas , nf- 
ferrándoles mayor firmeza a los que fe delira- 
ron herederos para la libre adquifactonde fusuere- 

r * "» f-‘ r T . 1 ' • f * ’ a * 

1 

C ikrf* Ellos inoperables autorizados motivos.pa- 
rece convencen con evidencia , que la razón de ccn- 
fervarla agnación , no pudo fer cania para que la for- 
madeeftasfuccefsiones fe mudaííe > no folo para el 
cafo del llamamiento del eftrano, o baftardo . jum es 
para el de los mas remotos parientes ; porque las di f- 
Lf, clones Sagradas, Num. cap. Z 1 • y Civiles de ftuef- 
tro Reyno.las comprehenden con igualdad, efpecial- 
Lntecnofenfade la voluntad de los fundadores, 
™ cuyo refpeto fe encuentra tanta renitencia en 
Le las excluya el eítraño , como el pariente i y advir* 
L 1). Juan del Caftillo lib. pcap.p J-í 


t 


. 

^¿4 Demasque fiendo nula la alteración, en qu 5 a 
xo al eftraño,no puede fubfiílir para con los tranfvcrfa- 
ks*pofquc vna difpoíicion individua , 6 en todo es va- 
lidaren todo nula, ádkgjtm qmñtur , dt tdmtmjk, 
tutor* 

’óy El dez¡r,que el Texto Sagrado, Numer-tnf* 
^6. difponia, que las hembras Ifraelitas fe cafaííen cotí 
virones de fu Tribu , porque no fe confuodieíTen los 
heredamientos: ignoramos fe proporcione al aííump- 
to , porque en mas de treinta mil hombres , que tenia 
capaces elT ribu de ManaíTes.como afirma el Abulenfe 

fe dio facultad de elegir efpofo 
a las hijas de Salphaad.por cuya herencia hizo Moy fes 
la confulta. Y por la letra de el texto, y cxpoficion de 
Lyra,Cornelio Alapide, Tyrino,Mcnochio, y el Abu- 
lenfe, no eílavan necefsitadas a cafar en la fa- 

milia ; y aviendo tantas , y tan diverfas en cada Tribu, 
no fe prohibió el quede vnas en otras pafíaíTen porca- 
famicnto losbiencs.hcrenciasr mayorazgos.Y quan- 
do confinticíTemos voluntariamente, que fe debían 
cafar en la familia , cfla inducción íolo probaria, que 
feria licito imponer efte gravarhen a las hembras, y efi- 
caz para privarlas, en calo de inobfcrvancÍa,como de- 
termina nueftra ley 14 . tit* 4 . pgrt . 6, pero no que fin 
incurrir en la contravención del precepto , que no fc 
les impufo, pierdan lo que libremente leí pertenece, 
como fucediera en nueftro pleyto, ex deductls per 
Aguil.ad R osas f ./>. cap. } ,4 n, 1 , 

]66 Menos obOa el limil que fe trac de la leyj.' 
tit.qJib^.Recopil. arguyendo de cÜadiípofiuomque 
afsicomo por ella fe quitó al primogénito^ íusdeí- 
rendientes el derecho de fucccdcr en vno de los Ma- 
yorazgos, que pur el caíainicnto de fus padres concu- 
rrietlen ,por el motivo tic evitar la confufion de los 
apellidos , y confcrvar con feparacion la memoria , y 

te- 


Tcprefehtácion délos fundadores 5 déla vnifiiia lucí ic 

es poderofo el ¡nfluxo de la miínia caufa pata vamt 

por referipto la fotma de fuccedcr , pata que fe citan 

las autoridades de Cadillo hb. ^.cap.zS. rmm. 6 . y D- 

Suicido» i i 

■' 6 -j Porque fe refponde, que ellas caufas , que 

en la ley 1 Se explican, fueron folo impulfivas , como 
notaron Simancas de pnmogen.ltb.i .cap. 1 p.Roxas de 
incompatik.S.part.cap.i.num. 1 1 Sin fin. pero la final, 
en cuva virtud fe hizo.es totalmente opuefta a la futa* 
dación del primer Conde de Haro i pues fue los gra- 
ves inconvenientes , que fe experimentaron de las 
fueteas de los poderofos.en quien fe vmeron muchos 

Eílados.cuyo efpecial fundamento politicamente le 

calló, 6 refirió fin dezirlo, como advirtieron D.Larrea 

alk^t.ny.num.^ CMhlib.ó.cap. 177- 

de reprefentat.lib.Z.capM Matiego m Ug. 1-0 ■ l- 
Goncal.Balcarcel.y otros que refiere!! osas v)> proxt- 
r»e num. 62 .blEt quod ob hoc menn-jemens , fuf cauf *, 
atrn ratio decidendi.in leg.y.Utet tn abfc onfitt o, Agui- 
la num. já.que añade á Saabedra.y D. Ramos. 

268 Y lo perfuaden afsi dos confideiaciohei, 

vna que fi fuera la tazón de decidir de la ley el moti- 
vo que en el proemio fe declara, ella mifma tuviera 
íoúal ¡nfluxo, quando los Mayorazgos de aque.laren- 
lafeiuntaffenporfucefsion ;pues en efte cafo ic con- 
fundía la memoria de los fundadores, y afsi por auto- 
ridades como por executorias del Confejo fehalimi- 

Ío h ley a folo el concurfo del matrimonio, tenién- 
dola por odiofaen efte concepto, Paz detenut.cap.yy. 
dmtm.i 9 6.D.yMnq.c0 6 9 .an m . 4 -j. L). Larrea 
, 1 ? i num. 1 1 • R° xas vbifupr. a num. 16. & 
; 4 añadió Aguija, porexemplar, el de el Eftado de 

Verlanga, entre el Condeftable.y Marques de Au- 
0 

non. . • ■ i:í! • 


vv 


t» fcgunda.que no folo no cft.i reñida por 
cinfa|Hihl¡cl lude U (eparscion ,püfi]«t no ftnbf- 
cuwjícalá hiemorú de ln* fundadores ¡ fino es ( | IIC | n 
parecidomas conrenionte al bien pnblleo la 
vacion de las Cafasen opulencia , como acredita la 
coítumbre, y notaron C ontreras , y Zambrana , q Uo s 

rcícnAgwLvío fyr.nnm.^MT t/teu/hfu tu,do 

por Un étro dt un lexot dtftrtn trHMU 

piil'liu.rjiic moté fu'Htrdvio. T*f}¡ vtmos.nue m- 

thoi Dwjms.j Tituloi tienen dt ordinario juntos trts,i 

uutf» Mayor ncgoi denuyorrtnu./jm prokik eL 

b-fi’T" f ”'fa *f* ‘**mrv*/ié,/¡lf 0 ttcn ufo qnt au 
thlidád di fnndñc iones. 

570 Conque el argumento, que fe forma de la 
ley, demás de no proporcionare al cafo de /a fuccef- 
fion.no fe puede tener por ciufapublicatíuerade que 
aunque lo admitielíemos, lo que probaria.fuera , que 
fe dividieficn en los hijos de Doña Ana de Velaíco, 
en cuyo matrimonio concurrieron, cuy a «acepción 
no toca al Condeftable. 


Ttnertcáufé ftAtkáUtgrtñtim. 

“ • >i ' ’ 

57 1 contiene hecho cjcríOjnidiícufrimoí 

por donde fe caufaíTei porque no foio no la huvo, fino 
que antes (como fe ve por las fun daciones , quehízo 
c! mifmo Pedro Fernandez en virtud de la que llaman 
facultad] huvo predfa , clara , y evidente defagrega. 
cionja qual í e vé manifieftameme de las mífmas fun* 
dacionesipues los Mayorazgos primitivos , que antes 
eran de la íucceísion de vn poílcedor.los úifíribuye,y 
ivierte en la formación de quatro Mayorazgos , que 
íuiHlo en Pedro Fernandez de Veiafco , primer Con- 
deltablf de Cartilla, nnm.u,en Don Luis de Velaíco, 
nnm, zz, en Don Sancho de Velaíco , nnm* % 3 . y en 

Don 


If 

I)ón Fernando de Velafco,tf«w. ¿4. todos quatro fus 
híjo$jde que refülta, lo primero , quan ciegamente fe 
opone la agregación s lo fegundo, quemas firvióde 
deftruir los Mayorazgos , que de aumentarlos , por el 
motivo mífmo de fu feparacion. 

372, Yquandofueratan fegura,como fe díze, 
nunca fu motivo pudiera fe r mérito , ni caufar dere- 
cho para intentar , en fu virtud, mudar el orden de 
íuC€eder,D*Molin.¿/r pftmo^.ltb . 1 .cap.S.num. ^6. 

y¡ 5 Además de que ninguna agregación puede 
íuplir,n¡ fana el per juizio tan grave, que fe caufa á los 
llamados, ni puede confiderarfe conveniencia la que 
por acomodar á vno dexadefpojados á tatos, ni deco- 
rofo,que por el luftre de vn poííeedor,que enriquece, 
queden fin autoridad, y defvalidos aquellos, tan predi- 
lectos del fundador, y á quienes previno con fus pro- 
prios bienes, para que le mantuvieren con la eftima- 

cion de defendientes fuyos. 

274 Y no feria de poco reparo ázia Iacaufupu- 
blica,efpecialmente,y configuientemente á todos fus 

intcrefiados,fi fe vieífe que vna facultad (mayormen- 
te tan achacofa , y con tales evidencias de falfaj fueíle 
poderofa á la derogación de los Mayorazgos primiti- 
vos, difcurrídos portan iluftres fundadores, con tan 
enixa, y deliberada voluntad, y con tales prevenciones 
de perpetuidad con que fe contraxeron. 

. Caufa publica quarta> y por otras muchas cauf ts, 

que a ello nos mueven. 

¡nii 

•« » i 1 3 I - v - - ^ ”* ’ 4 ^ £ V \ l 

( Por parte del Condeftable de Cartilla fe ef- 
fuerca’ con notable eficacia , que en el fecretifsimo 
mirteriode efta dauíula fe ofrece el mayor teforo 
para nidificar, que en lo edmpendiofo de fu explica- 
ción cftá comprehcndida la mayor caufa.y aquella de 


que nécefsíta para h invefíifm de lo» Mayor^gos, 
¿lindando tcxl.i fu idea en que fe debe eíhr a la afief. 
ciondci Principe, y que tuvo otras diferemes di las 
que exprefsü.y poderoíaspara §1 motivo de la altera* 
cion, 

y \6 Yquíen manifedulas que fe leen declara- 
ría las que no fe dizen , fi las huviera de mayor pon* 
dcraciompucs no cabe dexarde añadir las que le pu- 
dieran futragar.y acordarfe de las que no tienen enti- 
dad* 

yj 6 Sobre ede punto es concluíion CCftifsima 
en lo individuo que tratamos.que no es digna de apre- 
cio, y que es predio pruebe el quefehinda^en luíucui- 
tad ,quehuvo caufa publica para fu eonccfsion,D. 
Molina Ü. i ,eápM. mtm. ¡ i.ibi \In lm arntem fftt'u i» 
Principe édujttij mfmccfornm pratndilinm difponcr/tc, 
can fanón prxfunutnr, m¡¡ c.i prxcisc proi’Ma fncrit. Y 
aunque los Addicionadorcs allí dan a enterxler con al- 
gunos antiguos, que bada la adereion del Pf ineipcípc* 
ro confiderando la materia que fe tratado tan grata 
perjuicio, y de tan gran momento, como toda la fuet- 
ea de la validación del referípto depende de la publi- 
ca caulas no judifkando que eda intervino.no íc juf- 
cificala facultad. Y afsi loenfeñan lo» mífmos Add¡- 
donadores Itb. ¡ , cap. Sjmm, ¡ } ,¡b¡ * El t>m eft , mm 
enm Princeps faetre id , nifi cania lej'i(im 4 ¡Hb/ijltnu 
non pote/I t pat(f , ejnod tota vis m prokattom caufa le%i* 
tnns, ac tuna, pendes , acre/idet . Paa de Utmt, cap.j 7, 
fsum. 1 42 «Pafchabpil .cap, 1 ,a tt.ji* 

MI squi nace , que la doctrina de losfcño* 
tc% A 4 IÍdonadores^«M.^* t es general para ladifpu- 
ta de !i fe tu a € creer la aíierció del friocip* in abít ra- 
¿to.perQ no en el calo clpccifico , y concroto de la al- 
teración de llamamientos* porque í¡ fulo con dezir el 
Pnncipo^ue tiene caula, tuviera la ¿acuitad con filien- 


, ¿1 

fcÍ9,fueíaociófaládifputa del requifito de caufa pu* 
hijea, y fe figuiera,quc per indireÜamS'm mas motivo, 
qué fu voluntad quitara los derechos adquiridos, é 
íti virtiera las fundaciones, Caft¡Uo//¿. 2. cap*i8, num* 
i8.ibi \Qaod ea fenttnúaverior efi, & cm ideo inh&~ 
rendumsefuia alias fiiufla caufa pra/umeretur in Prin- 
cipe, fequeretur , quodper indiretfum , ius alteri qiufi* 
UWhttiam fine caufa tolleretur,cumpofsibilc fit,cauf tm 
pr&fimptam in Principe , *vel ab eo exprejfam , minime 
fu be (fe. Beroyo incap . <¡u& in Ecclefiarum , de conjht . 
num. 1 88 .Pafchal.##w. 7 ¿. Sarmiento n. i 9 . y otros 


muchos. .. 

278 Y por efto defeftimo el Sumo Pontífice las 

¡nílancias del Rey de Vngria contra el Obifpo de Cin- 
co Iglefias , no creyendo huvieíle cometido los deli- 
tos, que el Rey afirma va, por no aver otra juflificacion 

in cap.cum in inveníate, 1 ¡Je praf mpt* 

270 Y lo mifmo executo el Parlamento deFran» 
c!a,tió refolviendo caftigar al Efclavo,que con jura- 
mento afirmo fu Rey Enrico Segundo aver cometido 
delito capital, Beyerlinch toma*pag. yi?. y afsi dixo 
Cancério cap.^.de prwileg.num . 7 y. que en las mate- 
rias, que no puede el Principe difponer, ó difpenfar fin 
caufa publica, no íe eftá á fu aífcrcion ^liks^utjefa- 

c/7/,fe fraudará la ley. t ¿ 

^80 Ni obfta la Clementirtá *vmc. de probat . en 

aquellas palabras iCenfemUs fuperfic narratisfidem,pie - 
nariam adhibéndam^uc es en cuya letra fe fundaron 
faunos para la autoridad de la aílertiva del Principe* 
porque tiene dos efpeciales foluciones.La primera, 
que la Clementina habla íolo en los cafos,que elPon- 
tificc afirma de hecho proprio 5 y fe manifieíh en los 1 
exem píos, que fon aver dado comifsion de recibir re- 
finas de Beneficios $ aver admitido á alguno por fu 
Capellán, 6 Familiar; aver excomulgado , 6 fufpendi- 

U do 4 


do,ynw^rerflf^nfeücftaMf afddíwi h fhff U^rt, 
n Arruta fuper qmknt fvniatur intenten 
PapA^on fint difafhfm ! Y le remira a la gfoil, rtm* 
ginal, donde fe cita el ctmf, i f , de Alejandro i Viftts 
mrratisjtb. f • que afirma por todo él no proceder la 
Clementina,qiiando la allcrcion es de hecho a geno: y 
aísi dixo la glorta, que fi el Papa Confirme vn Benefi- 
cio, romo vacanre en Curia , por muerte dd Benefi- 
ciado? Cum hác narrationon ftt de f achine) , non ¡ni* 
tát. 

La ^ e günda,que quando de la afirmativa da 
el Principe reinita conocido perjumoa tercero, ó i« 
afirmativa fe pone en referido concedido a pedimen- 
to de prte , oes b materia de calidad ^ q ue fm «ufa 

publica no puededifpenfarfei la aficrcroo del Prirtci.» 
penada prueba f potms(c prefamc engañado , y ellas 
fon las limitaciones comunes ,y fegura íradígepcM 
de la C Icmcntina referida , como afirma con Curtió 
Júnior, Romano, y Rebufo Fagnano m cap, temfnhM 
Clcrtc.cgrotj/rt.num.’jü. Antón. Gabriel 16 
Ub . 5 .conclHpz.nttm, 4.y con Felin.feMmli^ <mwn. i z * 
McnociiJiF, z .fráfmnft . i o.mm. f z .Cafiill. diü. cap. 
sh.ww.ry.Canccr.con el confa, de Craver. 1*70. de 
OÍdrad,^p8.de Ancarrano,que empíeca prxmtto, f ’ , 
de Gemiman. -de Decían»! .de Koland, cap, ^,de 
ftrMtt.á rmm . 7 f .£ 5 * 77 d* fin, y lo mifino Ü. Larrea 
dici.alltf At. 1 1 f .Lúea de RtgélMi(ewr[ t %é$, num. ^6, 
y ambas folue iones confirma D,6algad. Uyr. 1 ,fart % 
téf.zfimm* xa, 

JiS’s Aguij ad Roiai7 ,part,cap,% t rmm, f’.ibif 
mí unten eerttfiiMhm e/i (olam Pn /tupis sferttm 
nem m C é/u non pnjfi irrtvccMtm donattonem tfi 

Jtcere % xf doeem aitj apud Umrbs de fmafmm jeHtliJ* 

% *¿lof 3 ammq^ma Üctt ems affertioni fletar , 
le ñus menú exprejjenl , w tema reí Ah k id turba } id 

la* 


68 

t mtn mnelfwrum,qiMwio detertij pr'tluditio aft- 
tur tune cntm ttihil attejlaúo (tus prodeppoteft, ficut in 
privan homiaitafertiont, idemrefilmunt ex k£. Att'f 
liul, ffde ifí>»<*f-Mantica, Marefcoto, Colla, Merlino, & 

alij apud Giurbam. ^ 

^ Petra de potefi.Princip cap.í 5 trato 

la quellion latamente, y afirma con muchos, que en la 
derogación del feudo.y mutación de fus inveíliduras, 
es meneíler la jufiificacion de la caufa , y qué , fin ella 
rrobanca.no puede íubfitlir el Regio aífenfo en los 
neo ocios, cuya validación depende de ella. Y bmif- 
mo dize.quando procede el Principe vello lévalo, fin 
conocimiento de caufa, ó citación de parte 5 y en la 
conclufl -n»m. ó 9 -?one la doctrina común , que quá- 
do concede lo que es infolitó, y con claufulasexube- 
ran tes, ni fe prefuroe , que intervino caufa , ni la affer- 

cion del Principe la peifuade-. 

184 El Cardenal de Lúea, que fue tan acérri- 
mo defenfor de la poteftad de el Principe, ya vimos, 
que en el dife. f o Jefeud.mm. ip.-fmtib por precifa la 
Edificación de la caufa para la derogación de iaveíli- 

duras. 

Demas , que quándo vna caufa fe explica, y 
ella no es fuficiente.la claufula, y por otras muchas , da 
nadafirveiporque la prefumpeion firme es , ó que no 
las ay, 6 que fon tan invtiles como la narrada i como 
tienen los de arriba, y con el Abad in cap ■ conjlitutus, 

4 6 .deappellatüon^\.inregul. 8 .glof-¡ ) .num. 4 i.Y es 

clara á nueftro entender , la razón 5 porque fi huvieffe 
vna caufa cierta eficaz para la difpenfacion, efta fe ex- 
nrefsara.y era ociofo referir la claufula otras muchas. 

‘ gg ’ Qjjeda.al parecer, conftantemente proba- 
do n je no tocando la esfera de caufa publica , como 
fe requiere, las expreíladas en la facultad para variar lá 

fucceísiondelos antiguos Mayorazgos en excluiion 

per- 


perpetua de hembras * tu apoyándolo las autor! « 
dadesqoe cn contrario fe refieren , es prccifo que cfta 
tenuta fe decrete t íegun aquellas difpofiriones en fa- 
vor del íeñor (.onde Duque de Benavente. 

Sobre (J& fe fundaron con facultades Reales, 

jS? Solo nos falta fatisfacer la ¡nítancia , de que 
ivierutafe confirmado con facultades Reales los pri- 
meros Mayorazgos, pudo eñe titulo dar caufa a la re- 
vocación, valle ndofc de la autoridad de Greg. López, 
%n i ] .part.ó.verb. Mmgtresjf&jt, Zp, D.Co- 
vzttubM. ^.variar, capá ai.p. verf. ^norto, a quien 
figuió el feñor Salcedo, 

jSS Efhqueftionla tocbDMoWnMbA.cap.S, 
mm.^x.y latamente, y con folíelos fundamentos lib. 
4 cap. yknum. 8.y de fde el lo. refuelre.que 
no puede hazerfe diftineionde que fe fundaffen los 
Mayorazgos con facultad , 6 fin ella , ó que fe confir- 
maílcn.b no para altcrarlostporqu e cn ningún cafo fe 
puede fin caufa publica*y le figuieron los Addiciona- 
dores, «.7 .Fortunio García m leg .Gallas, f .(f quid fi 
1aMumtolmnA40.de líber, pofHmm.Ghifb.de feud. 
pTAl^.rmm.^ 14^00x0 con faMb.x .knum.p. Pe- 
ga (.jom.z.adregim.SenM.PalM.ilof^.i^tAf.^ 
¡ifpin.de teflam, j.part, gloff, Rmric. num. fia. Antón, 
Goinci in leg.^Q, l aur .num.tí y Íjuúcti . hb. 4 .pra¿f, 
ejfuft . ii .num . i l>bUnchuade fucetf crea!. lib, \ , §.i: 
?wi 0 .$a,D. Valen ^a$nf.6^.anum, 6q. Fragobí/f rr- 
gÍM.pm^t.t dib.^.dif p .nhm.^.Vu detenut.cap, ^44 
num. 1^,(5* íap.fj nuM.itíj.tf ZÓZ, D.lzrrea alie* 
^ f ^S armm.^.MMtcns.ínl(f.j.tíe,j.l/b. f.glofi 
^.«wz/i.^.p.Molin .tratl .Z.difp, 174 . num, ^ 1 . D.So* 
lot(¡an.tow.z.ltl/,i,cAp. \6. num. ^ 7 , Roxas de wcom- 
t^.H.pan.cap.io.h^ml.nmn. 6, \ iermof. inleg, y 

tir. 




ttt.f.part.^gloff, ydízen los fcñores Ad d ¡clonad ores 
a Mo ¡n.que cfta es la que en pradica fe obferva. 

^ 8 p Las razones ion evidentes, Vna, que como 
para fundar Mayorazgo concurre el confentimienco 
del fundador , con la translación de fus bienes álos 
llamados, no puede folo el confentimienco del Prin- 
cipe, fin el del fundador, deftruirlo, con la revocación, 
ó nueva facultad contrariajporque no interviene para 
la deftruccion lo que para crea rionjt&fta regul.wkg. 
nibiltam nat tírale, de reguLiur . leg.provt, So.de folu * 
tionib , 


• f i O t fj 


5 po La fegunda, que aunque fuelle en el princi- 
pio libre en el Principe conceder, ó no la facultad jpe- 
ro concedida, y producido ya en en fu virtud , y de la 
voluntad del fundador vn efedo firme, e irrevocable, 
6 con la aceptación del primer llamado, o co la muer- 
te del fundador, non efl res integra. , para la revoca- 
ción, como díxeron Add.ad Molin. lik 4. cap.'.mm. 
'y.Faria ad Covarrub./^.^. cap. 6. rmm. 4. 

Ellas conclufiones , fuera déla comproba- 
ción que configo traen, en las donaciones, y prome- 
fas,nos parece fe hazen indifolubles 5 con que fí en ía 
inteligencia contraria, ue que fundado el Mayorazgo 
con facultad Real, porque ella lo hizo valido, pudiera 
la revocación del Principe cleílruirlo, ningún derecho 
huviera eílable en la mutación connatural de las 
cofassy afsi el efedo producido, y confumado, no cefi* 
fa , aunque falte la qualidad que concurrió para fu 
creación. 

ipz Vemosle afsi en los exemplosdel derecho 
el adquirir el padre el vfufrudo en los bienes adventi- 
cios del hijo, procede de la patria poteftad 5 y aunque 
el hijo muera, y coníiguiencemente falte la patria po- 
teftad, no fe extingue elvfufrudo adquirido,/^/;;. 
verí. permlt, Cod.adTertttHavum.Vwa adquirir la pof- 

Mm feí- 


fcfsion.fi requieri animo, y aunque eRé falte, no de tu 
de toníervarfe dcípues de adquirido, lif.fi it qm , 17, 

Para contraer matrimonio fe re- 
quiere confemimiento iibre.y defpues de .contraido, 
no lo irrita el furor que íobreviene, trf, patrt [mofo, 
ff.áthii qw funt f'm % vil dm. tur. y con otros ejem- 
plos Cíome¿/Wfr,48.T¿^.m¿m,f, 

Para contraer matrimonio los impedidos, 
neeefsitá de difpenfacion ApoRolica,que los habilite, 
y defpues de cafados con ella.no fe puede irritar el 
matrimonio, aunque la diípeníacion fe revoque t y, 
como la facultad Real.Io que obró fue remover el im- 
pedimento de la ley \ vná vee que fin elle vinculo fe 
esecutó la diípeníacion, no llega a tiempo para anu- 
larla, el que el Rey mande correr la prohibición ¡ que 
es fundamento de los DD.que referimos, 

; 94 Es efpecial, y muy llena de doctrina de Bar- 
bofa votó 1 z/f /«o;», iSj.ciKonfirmacíort de efia c fi- 
el ufion, y fus fundamentos.en que preguma.fi eí Prin- 
cipe, que concede facultad, ó confentimíemo para zU 
gunad¡fpoíldon f ocontr 3 to,fe diraque contrae, ó dif- 
ponef Y refuclvc que no .porque folo habilita a los 
contrayentes , y remueve el impedimento! y el aficn- 
tir a la enagenacion no es concederla.fmo es no impe- 
dir la translación de el dereeho,6 dominio : y infiere 
a nucllro cafo, que dio es io que fuicdc en las facul- 
tades de la ( amara , y trae para confirmación vna de* 
cifdondcHüta.en que fe determinó, que quando el 
Papa difpcnfa el cllatuto de no recibir nuevos Cano* 
nigos, el que en virtud de etladiípoficion fe admite, 
no fe dúe proviílo por el Papa, (i no es por el Cabildo, 
^•^al fridyr. z .p,cap.tj.s n , 7 $ , 

? 9 Í No parece tiene íoiueíon el fimil del dere- 
cho de Patronato* pues no fe duda , que como íervi- 
dunrbrc fobre las Iglelias, no fe pudo adquirir fin con- 

cef- 


íefsion Pontifida.Y aunqne es derecho cfpintual,con 
la conftruccion , y edificación de la Igleíia , ó funda- 
ción del Beneficióle adquirió al lego, y a fus herede- 
ros, ex Ciernen t,p/«r¿/ f cap. nobis , de iur. Patronato 
ó a fus parientes, fi lo hizo Gentilicio: y aunque fe ex- 
pidan Bulas Apoftolicas en fu derogación 5 enefie,íi 
otro cafo particular, ni fe pueden, ni deben executarfe* 
Ay dos efpeciales determinaciones del Tridentino, 
vna , fe !f. 2 ¿de reformar. cap. 9. ibi : Sicuti legitima Pa~ 
tronorum iur a tollere,piaf quefidelium voluntares Ja eo~ 
rum inflitutione violare,equum non ejl c. la fegunda* 
dttf.felj.i^cap. f.enqueprohibiendofeefta deroga- 
ción, y la de las calidades , y condiciones con que fe 
fundaron los Beneficios, fe difpone,que fi córra aque- 
lla ordenación fe hiziefie alguna provifion Apoftoli- 
ca,íea nula, y fe entienda fubrepticia. 

Por cuyas difpoficiones, es común feríten- 
cia de los Beneficialiftas,que efíos Beneficios no caed 
debaxo de refervacion alguna , aunque tenga qualef- 
quiera infolitas , y eficaces ciaufulas 5 por el cap. 2 . de 
priendan ó.Gon^al.j» reg.8. Camellar. gloíf. 18. con 
Geminiano, Franco, Carden. Alexand.Perufio, Felino, 
Rocho de Cufte,Lambertino, Selva, ifineas de Falco- 
nib.Simoneta,Cafiodoro,Rebufo,Gomez,Gambaro # 
Mandofio,y Ogeda,Covarrub./W¿ip. 5 6 . prañ. num> 

. vbi Paria con Sanch.Azsvedo ,Solorcan. Tondut. 
Frafo, y D. Salgad. de fupplicat.adSanci.i part.cap .3. 

vnic.peftot.cn que afirma con Faria vbi fupr. num * 
41 .que fi fe dieífen Bulas Apoftolicas en fu deroga- 
ción, ó alteración , fe retienen en el Confe jo 5 quibus 
addimusLother.¿/m be neficiar.lib.z .quaft .8 .num.pz . 
que pondera mucho el zelo de los Sumos Pontífices 
en laconfervacion del derecho delPatronato,y la ob- 
fervanciade que no fe violenten las fundaciones de 
el. 


m 


. m El ^ 3fl ^ñal d» lucí \m Vatro* 

ttat.á nnm. ^ diw , que lo podía derogar * fu funda- 
mento es, que como el concederlo fue graciadelos 
Sumos Pontífices, pueden revocarla, 

^8 Pero no fe luze cargo délos Decretos del 
Sacro Concilio I ridentino,quedexamos referidos, ni 
del grave inconveniente que tendría fu derogación 
cu perjuicio de la caufa publica de la ReligionChrif- 
tianaípuesfi fe concedielíeefta fácil revocación , no 
«vria quien fundaíTe f ni detalle las Iglefus, cuyos mo- 
tivos perfuaden fu indemnidad. 

Jpp Y es digno de advertir , para conocer la po- 
ca confidenciade el íeñor Lúea, y el ningún aprecio 
quefe dehehazef de c(h opínion.que en el di fe , zS . 
deknef , tratando de las Prebendas Magifirales, y Doc- 
torales, dize.que no fe puede alterar , ni variar fu for- 
ma de provifion, ni derogarfepor Bulas Apoítolieass 
fiendo afsi.que milita la mifma razomque en el dere- 
cho de Patronato t pues también fue grana de los Su- 
mos Pontífices, por los indultos de Sixto IV . y Leen 
X.conceder alas Iglefus eíh provifiomy el fundamc- 
to para confervarla,es la translación de fus rentas pa- 
ra la creación de citas Prebendas , como loes parad 
derecho de Patronato la translación de los bienes pa- 
ra la edificación de la Iglefu» 6 fundación del Üench- 
doty defearamos fe nos dicík razónele diferencia. 

^oo Y en blpaña.ni vna , m* otra conclufioB tie- 
nen d mía por nuefira ley del Hcyno 1 * 

RtCúfX> «Salgad ,dt fnpplic..tdS.wil. 1 .p^t.cop . 1 o.). 
*vrw ,4 nitm.^i.lhtboúáp. Z6, de Canon. Cúrela 

Ce1 }>'*f>o¡} ®iwMdp.Gon^aI.w rc*t4¡.$glo[J.< / t.$.z.ptr 

totnm , 

4 o * I >e aquí re fulta, que como para la fundacif» 
dcl Nlayora/go concurre con la faculta JRcal la traní- 
lacion de los bienes del í andador, y fu eonfentímien- 

to, 
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tapara que íkcedan perpetuamente los que llama, y 
fea conveniente á la caufa publica la fundación, vt per 
MoUn.lihi 'Cap.íS.num. i o. como lo fon las funda- 
ciones de las Iglcfias,y deben fer firmes fus Parrona- 
tossafsi como eítos no fe pueden derogar por Bulas 
Apofto!icas,por el perjuizio de la Religión : Mere - 
trahantur aconjlruttione, vel dotatione > por la mifma 
razón no fe pueden alterar los Mayorazgos,™ fus lla- 
mamientos, por el perjuizio que fe figuiera k la caufa 
publica, viendo expuefta á la voluntad del Principe la 
fácil deftruccion de las fundaciones ; y afsi eftén fun- 
dados con facultad Real , o fin ella , fin vna caufa de 
publica conveniencia de primer orden , no pueden 
íubfifhir las facultades , que para invertirlos fe expi- 
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denwt tenent frmtati . 

402 Y verdaderamente, que no hallamos razón 
eficaz de diferencia» para que fe puedan revocar los 
Mayorazgos con facukadReal,y no los que fe funda- 
ron fin ella, quando en el concepto contrario la dif- 
poficiondeíaleycivil lo hizo firme 5 y no tiene me-r 
nos autoridad el Rey, como ley viva , antes bien para 
alterar los Mayorazgos con facultad, leobífa ía obli- 
gación de mantener los privilegios de fus predecef- 
fores, vtper Salgad . labjr . 1 .parí. cap. ^8. num.fn* cap. 
iafitia, 2 y 1 .Goncal .gloffp.§.z.n. m ¡ 6 . 

40 5 El feñor Cóvarr.//¿. 3 . variar, cap . 6. mm, 
fin.verf.Fortafisydc la vltima imprefsíon de Salaman- 
ca, reformo fu dictamen, y dixo , que era mas juftá , y 
mas verdadera la opinión contraria 5 y afsi Burgos de 
Paz, y el feñor Salcedo , que no fe hizieron cargo de 
efta autoridad, no pueden formar diftinta Opinión, 
como noto Paz detentó. cap. 54. num. 1^. porqué el 
no averia vifto les dio ocafion al error-.y como la doc- 
trina de los Autores fe debe entender conforme á la 
en que fe fundan, como dixeron Bartul. in Icg. non fe- 

Nn lnm i 


lamjJikrrtritHwit tikr*, /#<. y con Juin Amlr.é* 
kotnaijo.lí et ' 0 'y I.ambert»üonf¡il. mngitl. H-.jfkfi 
B.num. Z^quedattedituídAtkiutoridad tá ift 
d fenoí Salccd.y Burgas de Paz» ' = U , af: . 

404 Otra* autoridades de Mieres, AnguL Rr> 
bles, Avcndaño,Noguer. í apia t y Ponte , que en con- 
trarío le citaron, 6 hablan folo de conceísion de-tarul* 
cades para hiporecar f como hemos dicho, o fon 4 nuef» 
rro favor por pedir caufa publica. f » 

40 f La autoridad de Gregorio López inU{. j; 
titét \.fm.6.fjuáfl.lp,tn donde díze, que en el Ma- 
yorazgo de agnacion/undadocon GcultadKeaLpue- 
de difpenfar el Principe para que fuccedan Jashem- 
brassdemas de que efta doctrina nos es muy vtíl , por 
lo que favorece la íuccefsion regular en que ¡nfifii» 
mosiyquc no tiene tanta refiftencia el referipto f por 
reducirla al Derecho Comun.y del Reyno*y cftáaf* 
fiftido de la liyfr vrms.l-jA pt&m % de /Mí?, como ref* 
pondio D.Chriftoval de Pu de te nM, cap. 54.^1. t 
aunque fintio lo contrario* 

406 Lo cierto es, que no podemos confeífar ten- 
ga verdadero fundamento eíta opinión, por fer vraco 
el de que el Principe, con cuya autoridad romo valor 
el Mayorazgo , puede mudando la voluntad revelar- 
lo, 4 que tenemos tan plenamente futí* fecho en los 
números antecedentes : y aora añadimos la autoridad 
del Íeñor01caí/r.i,^«a?.d,wiíz«. 1 f, en donde refiric- 
du la doctrina de Barbota voto \l 6 , mtm.pl. & pp 
quelintio pedia el Principe modificar el contrato, ó 
donación quchizo:dizc el feñor Olea, que folopucdo 
cntenderfe con caufa publica, y por vía de ley general.* 
y cita 4 Mieres,LoManeI.(. artillo, Paria , I icraofill*» 
Acoda,! abro, Add, ad Molin, Ddsolor^ano ,y Giuf- 
ba. 

407 Vede es el fundamento de Gcorgío ¿lie* 

g*t. 


# 7 ^ 

rt.4*jSurddec<U)4. Barbóf.m capí i Je ccnfib> 

mm. i o.Luca de focietat. offic.in Romana pmtj t num. 
7,y.€ancer./í^ .capH>viummer. rp 8 . que d/xeron, 
que el que recibió algún bfcneficio de'ei Principe , ad- 
quirió derechoa fu continuación, ex reguLbmefcium; 
y que al modo que Dios no quita la ¡gracia que con- 
ccdió,fi no precede culpa , vt probar D. Thom. i . z. 
qtuft. 1 1 3 .artel Jn corp. ¿fsi tampoco el Principe, fin 
caufa,por la obligación que tiene de imitar a Tu Ma* 
gcdad en fus operaciones , como doctamente prueba 
Baldó conf. $ iyJib. iv r 

408 Pero fila autoridad de Gregorio López fe 
regifira con atención, fe hallará, que.es La masTbrmal 
para nueftro intentojporque confiderandola gravedad 
de la materia, dize, que debe plenamente confiar de la 
voluntad del Principe para la mutación j y fi buvielTe 
elgunaduda,esde ningún momento el indulto 3 y en- 
tonces no avrá voluntad del Principe, ni perjudicará el 
derecho de los fuccefiorex,quando laiclaufulá deja al- 
teración fe concibieffe zfú:No obfíante qualquier Ma-^ 
yoraZjVO,e¡ne tenga llamamientos deátra forma, qué les 
que en e ¡l a facultad fe refieren ,íib¿: H&c protederent, 
quando confiaret Prinápem de plenitudine poteflatis, 
luc ve lie, & vocatis per maioriam, facete ve lie práudi- ■ 
tium,nam fi effemus indubio,nonefi tale de Principe pra- 
fumcndum.Vnde , ¿ fi Rex dicat , quod (cernina-, (¿ex 
his dependentes fuccedant , NO N ¡ O r BST ANTE 
QVACVMQVE M A 10 RIA A LITE R VOL- 
CANTE, ET DEPONENTE , NO N SVFFI> 
CEAETT ALIS CLAVSVLA 5,y hafta la quefik 
^o.confirma con otros fimiles efta afíercion. ¿r 

409 Con que careando efta autoridad á la for- 
ma de la facultad del primer Conde de Haro, cuyas* 
palabras fon: No obfante qualquier Al ayora&go , ó. 
AdajoraZ.goSyCafo que efien fundados 3 por ella mi fina 

fe 


>> 


i 


fe aííegifra quanto hdto aqifí hetrtOi fundado en fe* 

410 Demás »que ninguno Je los antiguos tuvo 
necesidad , para fu fifme e rfiftcncia , de la autoridad 
del Principe I porque las confirmaciones que fe leen* 
folo fueron para mayor cautela. 

4 it Y no ay duda , que fuera contra jufticia , y 
equidad , que la facultad Real, con que fe aseguró el 
fundador para la permanencia perpetua de fu difpo- 
ficion,fea inftrmnentode extingirla, como diro la ky 
1 .ff.de hisjfm veniam átat.ne hi,ejui c*mtticontrahut % 
frtncipált amthcrhate ctnwifcripti videantitr , Paz de 
ten*i¿Mp* 1 J*>p 4 * 

tLeffmfl* a la afferdonen Sf*e fe ie/tfU* de que el dere* 
c he de oponer los vicies, cf*t padece Le f.tculUiL, 
ejht prcfcripto. 

4! % Porvia de acción fe propone por el Con¿ 
tJcüable,que los vicios de obrepción , ó fubrepcion* 
que fe deducen en las defenfasdd feñor Conde Du- 
que, lasprefcritió ef largo curfo del riempo. No- 
torio es en Derecho no darfe prefcripcion, quando el 
titulo, de donde fe deriva, es de mala íce 1 queda fun- 
dada e(U conclufion.como evidente, aunque por ma- 
yor, en eÜe informe,y fiendo tan defeftuofo.como fe 
manificfiacnelque el Condenable fe funda, es prc- 
cifamentc infift ir contra fus difpoftdoncs, esforzar en 
fu confequencia la prcfcripcion ? y fiendo de tal ver- 
dad el antecedente , no es capaz de defvanecerfe, por 
fnas que contrarias futilezas pretendan impugnarla. 

4 * 3 Ni a cite (cutir puede fer opoíitocl lugar 
del íeñorDuii Alonfo de Olcxdecefjhr. sis. 4»qua/L 
a ,d num, 3 3, Lo primero, porque ya refiere en ¿I tuvo 
Jt 4 opinión coht caria /enuncie en U Chanciller ia de Va- 
lla- 
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UaMtJiLo fcguhtlo, porgue tieneel cafo enquédif* 

cuffc diveríidad con el que aquí fe dífputa j pues alli 
defendía a vncenfualilta,que en virtud de facultad 
obtenida con vicios de obrepción > bfubrepcion avia 
dado a cenfo ciertas cantidades fobre bienes de Ma- 
yorazgo, y por via de aCcion funda va el feñorOlea 
averíe preferipto efte derecho por los cenfualiftas co- 
tra el poííeed or:y la efpecie del nueft ro, es averíe pre- 
fentadopor el Condenable el índrumento en que 
precifamente funda fu acción ,falfo por lo que de- 
mueftra,y nulo por lo que de el fe dize, pretendiendo 

debe exiflir* - 

414 El feñorCondeDuque,por vía de excepcio* 
y en vida del indrumento, opone los vicios, que pa- 
dece de obrepción, y falfedad , a cuya caufa concluye 
deberfe defedimar,yeon claro fundamento 5 porque 
el que para fundar fu poííefsion exhibe titulo victofo,- 
y de mala calidad fibiimputet , pues pudiendo preca- : 
verfe no lo hizo : y no admite quedion , que vna vez 
aviendoleprefentado, no puede embaracára la parteé 
contra quien le produce, la acción de proponer los 
defectos que padece , aunque aya mil años que fe 
otorgo, no folo por el vulgar qu& funt tewporalia ad 
agendumjunt perpetua adexcipiendum , fine porque ei 
que fe funda en femejantes titulóse es mas que cierto, 
no poder en fu virtud alegar prefcripcion i porque 
mas que ayudan califican la mala fee del quelospre- 
fenta,cum D^Molin.^ prlmogdib.z. cap. 6 . num. 66 : 
(g feqq.tk eius Add .verf Dé fecunda vero, Petr. Bar- 
bo Un rubr.de prtfcript.d num. 34^ Cadillo de tertijs , 
cap.lá.anum^i .Pareja de inftr .sdit .tit. io.refol. 2. 
fiffnanternum.iS * de cuyos motivos bien elaramen- 
fe manifieíta la invtiiidad con que fe propone la 
referida prefcripcion, de que haremos mas clara evi- 
dencia en la tercera parte dede informe» 

Oo Que, 


Qmlose *imfl* *i¿' tAfm % y de T^er langa fon favo* 
^ rdtif al intento del finar Candi Duque f y no te 
obfanloséAmedo^yetorado. 

/• v{ ', r»o I i 

41 f jurticía t quflcontribiiyíri los del Te- 

nor Conde Duque fe perfil ade con el reconocimien- 
to, que .1 otro intenta, no pudieron dexarde lu/cr los 
Defenfores del Condenable. 

41 & Han referido algunas fentencias , que dizen 
fon exemplar para efte pleyto 1 y haziendoles infupc- 
rable dificultad la de tenuta , que fe pronunció en fa- 
vor del Duque del Infantado , contra la Duquefa de 
Segorbe y Cardona, fobre el Eft ado de I erma , Cea,y 
Empudia en el afio de 164 j.cn que fe declaró, que la 
naturaleza dé las antiguas fundaciones sgnancias de 
los Mayorazgos, no fe pudo alterar por la forma de 
fuceeüion regular, que el Cardenal Duque de Lerma 
les dió en virtud de facultad Real. 

417 Lo que refponden cs^r tlmifm finar Rty 
Don Fefipe ¡I ¡.reconociendo la foca reflexión con que fe 
concedieran e fias, jotras facultades^ mercedes /evoco, y 
anulo todas las que contuvieren perjuicio a la Corona , 
b t er c ero im ere ¡fado , corte ¡.túfalas harto exprtfsrvas de 
eflavolnntadij refere P bebo dea Libes la folo» 
cion al exemplar mas puntual , que fe puede dífcurr ir 
para la determinación de eftc pleyto. 

4*^ Luesaora notenfe todas las razones, y fun- 
damentos.que expuíimos para prueba de la ninguna 
rcílexion.conque fe expidióla facultad de que fe tra* 
ta.no aviendo en ella vna palabra de alterar , def retir, 
revocar % ni fundar de nuevo los antiguos Mayorazgos* 
y las que le regieran por relación , y enunciativa , re- 
ducirle a vna condicionada narrativa , de en cafo que 
e (l en f undatlos ,fm afirmar que los ay : incluir el primer 
Conde de 1 íaro,para la fundación de el Mayorazgo, 

que 


74 

que de fus bienes propríos quería baur. aquellas vo- 
zesdelos antiguos,/»^ volucro verbortm. Y no ca- 
be en juizio humano dexar de confelfar , fin mucha 
advertencia, la ninguna reflexión del feñor Rey Don 
Juan para efta alteración. 

4ip Lo que fe difputo en el pleyto deLerma, 
como latamente afirma el feñor Don Pedro Salcedo 
inleg-4*cap. 14.tit.74Mk. 3 . Recop. fue fl podían fub- 
fiftir las facultades para variar la forma de fuccefsío- 
nes^y en el n.\ 3Z.dize,quedefpues de la fentencia de 
el Eílado de Lerma , no debe controverdrfe, porque 
fin dificultad fon mhsiHacfanequ 4 w > itJu bit abilis 
e ft apud nosyojl dectfsionem Supremi Senatusjn fuccef 
fione maioratm Lerma > vbi abfolute facultar ee d Rege 
concefas ad mutatmem fuccefsionis maioratm reie~ 
fía fuer unt, de lata fuccefsione , virtute antiqm funda - 
tionis 

4 zo Etíterum,».t 3 fVerior,ac fecurior dicenda 
ejl refolutió nuper habita in fuccefsione Ducatus Ler- 
majumdtam fapientifsimis Senatoribus diu delibera - 

ta iuflifsimeque lata fit. g i-c j 

421 Lacaufaquefe tuvo prefentepara conce- 
der la facultad, fuerondosfetvicios de la Cafa, y de el 
Cardenal Duque de Lerma , y fe defeftimó , que- es la 

mifmaqueaqui Íbexpreífa. : ^ 

4Z z Allí de vna fuccefsion agnaticia fe formava 
por la facultadla ordinaria regular , favorecida de to- 
dos Derechos , y por fer contra la difpoficion dedos 
fundadores, fe declaro por invalida. 

4 Z^ Aquí vna fuccefsion regular atendida, y 
privilegiada, fe intenta mudar en vna agnaticia odio- 
fa,hafta dar á los baftardos , y eftraños llamamientos, 
porque nunca las hembras fuccedan. 

4 i 4 Y finalmente fi alli huvo vna vltima volun- 
tad de vn Rey , que en fu teftamento generalmente 

man- 


mamlo no fecfctUiafTcn las facultades, que pudicífcn 
ocaíionaf perjuizio a tercero, 

42? j Aquí tenemos vna voluntad firme de d 
mifmo Renque concedí la de que fe trata.quc la re- 
vocó con los motivos tan ciertos , y públicos , como 
todas las Wflofiai de fu tiempo nos enfeñan. 

Lajfentennas.qne no fe proporcionan al 
caíoprecilOjC individual , que fe controvierte con to* 
das fus circunRanciasmi fon ilegables , ni hazen exl- 
plardignode la menor atención , como /requeme- 
mente advierten los Dolores ,y al contrario fon de- 
cifion virtual para el cafo que ocurre , fi ertan vertidas 
, de las que el pleyto que fe difputa demuertrat porque 
foio en ellas entra la aplicación de la try /¡ film, t+.f 
éd k?,CmtilJt fj¡ffic tn'-jtm Stnatnm ctHfmift. A ¡e- 
x md.cn nf \6Mí.f.CÍR tcníconf. ¡40. arta jimm. ül\ : . 
Rolard.few/.So.^w.io.C^ fifflM, i.Grc^. XV 7 , de* 

},Rora,corarTj 

Cclfo Jtaf, aja. Lúea de fea# as . ojfic, m ¡.inris, na* 

417 V fiendoel cxemplar de Leona rao puntual 
al cafo de cQc pleyto # podemos tener jurta eonfianu 
de que en la mifma coniormidad fe declare cita cc- 

Huta, i i. ^ 

Sat isfaccion al (xcmfiar dt Arntdo. ! . u 

<1 r ; 

Mtin.fol. 6 ^. t)e cAaicenfidenoone fe deduce con eví. 

2. £>‘< 5 f. ucnua.quc la esecutoria que fe il¡6 en la Chancille* 

j cn a ^° ^ favor delCon-í 

ocflablcDon Bernardina, ¡8. declarándolo poc 
ocwcílor de la Villa de Arncdo, de que fundó Mayo^ 
el primer Comiede Haro en iavorde DonSan- 
1 10 c \ el ^,no puede traerfe para apoyo 
del intento del Condeihble, 

4 ¿p Jorque avieiido/e hedió merced de ella 

Vi- 
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Villa por el feñor Rey Don Enrique Segundo, a Mo- Mm.fit.6o. 

fenBeltránClaquin, con facultad de que la pudleíle B.num, i <¡i, 
enagenantrató de venderla á Pedro Fernandez deVc- jfiguientes. 
Iafco,«»w.4-coaaoloesecutoí»íí7. de Abril Era de 
1408. y t* 14> del mifmo mes ,y Era confirmo efta 
venta el feñor Don Etiriquc, prometiendo, que en to- 
do tiempo le feria fegura al dicho Pe,dro Fernandez; y 
cnh Er a dt 1 417 -y awde.i]9 z - fe confirmo la refe- 

tkiaenagenacion en toda forma por ios feñores Re- 
yes Don Juan el Primero, y Don Enrique Tercero. 

^¡420 En virtud de efta. venta cprrió,como bienes 
libres, hafta el primer Conde de Haro , que la vinculo # 

en el año de 14y8.eniavwr.de dicho Don Sancho , co mm i ¿ 
llamamientos de agnación ,difcurncnd o por los lla- 
mados hada el año de 1 6 1 ei> que : - aviendo muerto 
fm hijo varón Don Antonio de Velafco , Conde de 
Nieva, fe pufo demanda por el CondeftableDonJuaiv 
de Velafco; y por fu muerte litigo el Condenable 
Di Bernardino fu hijo , que obtuvo dicha ejecutoria, 
n 4 ? 1 Sus motivos eran claros, y fm controvertía; 
porque aviendoíe enagenado por Beltrán Claquin,có 
exprefla aprobación del feñor Rey Don Enrique Se- 
sudo, no pudo quedar afectada a la claufula de fu teí- 
tamento ,por aver paífado de donación a contrato^ 
onerofo con tercero, autorizada fu firmeza con vna 

promefa eficázdel Principe, %.i .Cod.de wr.ftJcJtb. 
jo dezdnfraadsmff ¿odemjeg. covtrahitjír, le.g.res f J 

de pwnordt r.pater filium , $ . qumdectm, f áeleg . 3 .y la- 
tamente funda Paz de tenut. cap. 57 .a n. 56. que aun- 
oue dudo fi comprendería la claufula alos terceros 
poseedores, no es fu queftion en los términos de aver 
intervenido el Principe en la venta , como iucedio en* 

-A-p rifo « • » 

, ' Lo fegundo , que aviendofe confirmado 

defimés de la claufula la referida venta por losfcño- 
v Pp res 




m |^ e yes Don Juan el Primero , y Don nnrique Tefí 
cero con roda expresión de fu calidad , no ay cotíttol 
vcrfta en que (quafHlo en la propoficmn antecedente 
hu^íeíte alguna duda)quedo exempra dcbderechodc 
feverftoft ala Corona, como afirmaron D, Molin./rM 

4o.?bi Add,Cartillo//t.y,ff^,8p* i nu* 

Lope/ m leg.x , Paz He 

tntf$t>di¿l>Cit¡> . f 7 . rmm . 5 2 z .D .Larrea álltgMt . 1 1.4 nú* 

’ 

4 ; ; Eftoi motivos que alego el Condenable 
prueban con evidencia, que Arrtcdo efiuvoenel dod 
minio libre del primer Conde de Harmy que podo? 
fin el menor embarazo, fundar Mayorazgo de ell* 
con los vínculos que le paread 1 y par ellos obturo 
contra el Fifeil de fu Magcftad , que pretendía la re»* 
veríion,pQf falta de defendientes de linea retladel 
primer adquirente ,y de Pedro Fernandez , nnm. 4* 
fubrogado en fu lugar? y contra el Marqués de laMa« 
ta.que fe fundara en fer de Mayorazgo legal ,cowío 
los demás de donaciones Rnriqueñas. 

4^4 Yficndoeítas circuníhnciasran agen as de 
nueflro pley to,es eftraña fu aplicación a efta con tien- 
da. 

4 5 5- Lo mífmo fe refpondc al dezir , que el Ma- 
VELORA- yorazgo de Valorado recayó en el Condenable Don 
DO. Bcmardino.m/wi.jp, 

4 ]6 Porque los bienes comprcheodidos en, fu 
Mcm.fol.f~j. fundación eran praprim del primer Conde de Harcny 
7 >. pudo fundar Mayorazgo de agnación en ftvor de D. 

Luís de Velafco fu hijo, cuino lo liizoiy por fu muerte 
fin defeeudienres varones ,focava al Condeñable » i 
Mcm.fi~]o , quien fe dio U poffeÍMOn en id, de Julio del año de 
i4yd.por la inifma Villa , fin cenrradidun alguna. 1, 
no diípurarnos al Condenable la f ucceUion de los bie* 

nes, 
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tiei^dccjueel Condada Haío dlfpuíb * fin tener para 
itló prohibición. 

aiq 

Al ixémflar de Verlantd* f ^ ’ ' 

«\tt* • r\ Vi %*\\f r: . ; k C7 ff I •**?*> i ^ Gi fcv\5fftí 

mi 1 ‘ ! ^ 'i Í«1 4 * * *V 1 f *V'. -* iría f w / UIM#* ^ Í 

4-7 Enquantoal exemplardclF.ftadodeVerlart.* Mim.f.íSy 
ga, cuya tenuta fe concedió al Condeftable en él año 
paliado de i<%. no falo ay tan concluyente (atisfac- 
cion,comO a ArncJo, y Velorado,{ino es que difeurri- 
mos es ánueftto favor. 

4'8 Porque la executoria del año de r.tíi J. qué 
obtuvo el Condeftable contra el Marques de Auñón, 
defeftimo las facultadesfteales.y alteración que eri fu 
virtud hizo Doña Maria de Tobar en el anode i jia. 
deláfundacion regular de Juan ,de Tobardel anddé 
i 44 z. por los dos motivos de defeétode poteftaden 

el Principe, y vicios de obrepción , y fubrepcion que 
concurrieron, como fe lee en el conf. 6 9 Aú feñor Va- 
lencuela,que eferivio por el Condeftable. 

4 - o Y afsi la reconociera los Abogados del Con- 
deftable actual v en la defenfa que hizieroncafus ale-. 

«ratos ibi: Porque fre fubrepticia la facult ad,que obtuvy 
Dona Maria de Toban y Siguientemente nula la al- 
teración, no apartando fe de la dificultad que temad, -c 
punto de poteftad Regia , para la inver fian de los llama* 
mientos.T juntandofe a ejta los victos de obrepción, y frnr 
repcion, logro el Condeftable vn camino figuro, para def- 
enecer la nueva difpoftcionfe incluir fe en lafuccefston. 
por el orden de los llamamientos regulares del ano de 
VA* •••:>»••' > ' * vjttv.yp-' ~.k) *°\ 

J 4 4¡o Y concurriendo en nueftro pleyto los mif- 
mos motivos, y con mayor claridad, que en el de Ver-, 

langa, los de obrepcion.y fubrepcion abfoluras por las 
mifmas defe ufas, y executoria, fe alTegura lajuft.cia 

del feñor Conde Duque de Benavente. 


% 

* 


44 f Y aum 1 ue ,CH Defcnfores dd CondeíUbíe,- 
en efte vítimopleytodc Verlanga , procuraron §sfog* 

«re! punto de potcrtadRegia.pafaque fe mantufief- 

fe la facultad del año de i jao, y que la añadiefie fir- 
meza la eferitura de rumen, yconfmancia. bien cono- 
ciefon f <jueefte aífumpto no podía fufragafalCondef- 
table^i para aíTeguraríe alguna probabilidad? porque 
los fundamentos que cumularan, eftavan defeítíma- 
dos por la ejecutoria de díí,poreí conrencimien- 
to que de ellos hizo el íeñor Valencusla.y hemos de* 
durólo, y ponderado. ¡v, • m , « > , 

442- Por efio ocurrieron por masfano arbitrio 
a la incompatibilidad, que tefultara de las claufulas 
de Apellido, yArmas de la fundación regular de Juan 
de Tobarle/ añe de 1 44 z . y á las del Eftidode UiTu* 
rta,con(lítuyendore en reglar la defenía por la pauta 
de ambas fundaciones, como medio eficaz para fu in- 
tento 1 cuyo empeño, y el que en contrario hizjcron 
los Defenfores de la Duquefa de Muña en cfte Arti- 
culo, acredita fin duda fueefia la vnica dificultad de 
aquella contienda , como fe ve de los fundamentos 
proporcionados á ambas difpoficiones ? pues ordená- 
Mrm /s?, dojuandeTobar^r// llcfajfcelca/ode /acceder hem* 
3 tm T l *r brdjttyieffeprecifa Misión fu mmi* a llamarfedel 
Apellide di Tobar, y traer f us Armas, con pena de pri « 
van orí. 

44 ) Y prohibiendo la fundación de Oiíuna el 
cumplimiento de eñe precepto , por difponcr con la 

Mcm.f.znó. P<n J -r ,l M' ,der dl + C *f* <* f° l ° M de 

Girón, ytenga fui Armas [olas, y fin mnu U,cs confian* 

re, que íe implican , y enuamente obfian al concurio 

de ambofcMayura^goi cn vn pol i cc a 0r# 5 e n«/amien» 

to,y de que diremos algo en fu lugar, 

444 Y »Si (e repara (aun con ligera arene íon)íe 

hallara, que puco pcríuadcn el entendimiento los d¡f- 

cur- 
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curios Je qué no fe tuvo prcfertte la alteración del año 
de i { lo. y efcritura de revnion,yconfonancU , para dar 
folucion a la ejecutoria, c¡uando ellos dos inflrumen- 
tos no anadian novedad digna de aprecio a la facul- 
tad, y alteración del año de ifiS.que hizo dicha Do- 
ña María de Tobar. Y antes bien de fu narrativa fe in- Mem.f.%86 . 

ducedaramente.que las nuevas difpoficiones fueron jaSd. 
como confirmación de la primera facultad, y altera- 
ciontcon que no cabe, que defeftimada aquella que- 
daren prefervadas, oponiéndole alas feguras reglas, 
queocafionaron la decifion de d 1 1. y conftari temen- 
te las comprehendió vircualmente la execucoria. 

44c Decuyas manifiettasfundaciones,y claufu- 
lases precifo incidir, en que la prohibición regular 
primitiva de Verlanga , y de Offuna , contradictorias 
entre si, fuero el vnico fundamento de la referida fen- 
tencia de tenuta de 6 pp. ex diducí. per Ciria c.contro- 
njeríí'á-j. 66 <f. Menoch. conf. 1 1 o.num.6. Fontanel. 
decifl 4Z.& ;i i.D.S^pdJeRegfrotecU.part.cap., 

1 i.d mem.61. Lúea in decif Sicil.mm.61 . Grcg.XV. 
decifn^ 1 7á-Garcia denobilit.in initio^. ¿ . ! 

4 4 d Concluimos eíle punto, con que por las dos: 
difpoficiones , vna de Doña María de Tobar del añotM.vbi 
de 1 rao.y otra de D.JuandeTobár delañode 1 
fe hizo incompatible el Eftado de Verlanga con las; 
fundaciones del Conde deHaro.cuya claufula deApe-, 

Jlido y Armas ocafiono las impetras : y no cabe, que 
obítandole literalmente eftasefcriturasal Condefta- 
ble que era, y es legitimo poíleedor del Condado de 

Hato, y demas Mayorazgos , que validamente fundo, 

va que no fe le ha puefto contradicen, fucilen medio 
proporcionado para que logralíe el concurfo que per- 
mitió la referida fentencia.ad regulam text. mleg. Ti - 
tu 1 oo.ff.de condit.Q' demonflrat. Ripa in rubr.Cod.de 
fn'md.ni'pt.num.'j.tí ri.Alciat.rr/p^/itoi. Rolan- 
Vi Oq ck> 


4^4 M«s como quiera que no es nuevo artificio, 
fmo mañofoeuydKlo repenticen divcríidad de mrr« 
m*m,paraqueyaqucno (irvan al concepto a que fe 
apücaUfCon fundan, por lo minos, la razan contra quic 
fe dirijcn,no nos hemos podido efe ufar del masque 
prdixo cargo de la íatisfaccionque queda poiadera- 
da. 

4f ? V feparadoen la verdad el precifo pumo 
de la cauía de toda la hoja , con que le video las de* 
fenfas contrarias, fe reduce Wo aldeajudarH la fa- 
cultad (en el cafo de fer cierta )pudo alterar , o no §1 
orden de (acceder prevenida par los fundadores oti 
Iwmifmm primitivos Mayorazgos, 

40 Un cuyo prefuiHiefl^y conmal Coaícjoen 
fu foberanía le contempla vna vez el refpcm Regid 
Tribunal.qüs juzga.Y otra noble dignifuma Cátedra 
que cnícña.hic motivo j la rendida veneración oucf* 
tra, para preguntar a la vida de ella caufalai reglas 
por donde avia de espediríe i y coniiJctanJo , quena 
ay.ni ícdclcubrcn otras, que las leyes de nuctUoRcy. 
no.yqucavtendofc de atender a fus decretos para re- 
folucion de las que fe rrataren.fcgun ei precepto rila- 
bleckio en ellas.y a que con ral infancia preciían, co- 
mo nos enfeña la Pragmarica, y Uy t , del U. i . fie. i . 
Luop.'ierf. 1 md/tdnmo i , ejne fe fn. irden , r nmpldn, y 
ewcHim Us leja , ejae van en emitir o , yft yea,?mr t y 
¿terminen per <Uéí todotlét pinta, y mrouoi ,^r rr# 
‘fhsRV** & ameren ,dttmym difundí de elidí fean 
rmevdmnte Imhdiyordenaddi , y aaneyue no d>*n julo 
pdliCdild i t nipref 0tt^da t % y dañóme fean dtftnntet , $ 
contrdriéí ,t Ut oerm leyei,ycdpitaluí de Corieuyhdn 
rn.Hu ¿ntet de aors Ld ávido en tfíoi He i na s ¡di 

de dejai Mdnte uo e m am date- 
1 dldí.fMd frente por 

* t0 J 0 ^^drdémlo^toníée i mdd Idí leja di 
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tas ¡!ctt partidas, y del fuero, lo que por la ley Je T oro tf 
td difpueftoy ordenado. 

4{7 H¡zimos(al parecer) evidente quan noto* 
ria fe manifiefta.fegnn fus re(olucion«s , la jufticia do 
que venia inftruida la pretenfion de el feñor Conde 
Puque.y pata efeufaraladudafus efcrupulos,eften* 
derémos aqui la ley de 'Bribiefca ytit.14.hl;. 4 .Reco¡>. 
que es del mifmo feñor Rey Don Juan el Segundo, 
ibi : Mandamos , que la ley de 'Bribiefca antes de efia 
porque es yaba, fe guarde en todo , fegun que en ella fe 
contiene-, y demás de aquella mandamos, que fi entre par- 
tes, o privadas perfonas obiere contienda, o devate , yen 
perjuicio de qualquiera de ellas fe diere alguna n ueftra 
earta, y proviflon , y [obre ella fe de fgunda ilufton , y 
otras qualefquiera nueflras cartas , y fobrec artas, con 
quale [quiera penas, y clau fulas derogatorias, y firmezas, 
y abro raciones, y derogas iones , ydifpenfaciones genera- 
les, b efpeciales , aunque fe diga proceder de nuefiro pro- 
trio motu,y cierta fciencia,y poderlo Real abfoluto : que 
fin embargo de todo aquello, t odavia es nuejlra merced, y 
voluntad, que la dicha j u/licia florezca ,yfea dado, y 
ruardado enteramente a cada vno fu derecho, y no recí- 
ba agravio, ni perjuicio alguno en jufltcia. Para o qua 
ordenamos,-; mandamos, que ningún nueftro Secretario, 
ni Efcrivano de Camara no fea o fado de ponerán ponga 
en las tales, y femejantes cauf as , exorbit andas , m clan- 
fulas derogatorias , ni abrogaciones, derogaciones ,mde 
fueros ni ordenamientos , ni de efia nueftra ley antes de 
ifia, ni pongan en ellas que proceden , y que as damos de 
nueftro proprio motu.y cierta faenciay poderío Real ab- 
foluto mas que las cartas, que fueren entre partes, fobre 
negocios de perfonas privadas, vayan llanamente ,yf- 
u„ el e filio acoflumbrado , y que de derecho deben ir ,y 
íer hechas-, Por manera, que por ellas no fe haga.m engen- 
dre perjuicio a otro alguno, tf c. Y concluye : T que la 
1 Rr td 


do mfs ¡ .Thcfaur^/?, ; 4 , n, ( u 
CaAilío lib> f **f 1 6o*»“ m 6>& cap, i ^,nnm, i j . 
\ 6 >d cap. 1 8 1 .D. Moün.W. ^ Jó.D.Larr. 

faifa i.Roxas }.part,cap. f.vbi AgpíU «#*>• ¿6, € 5 * 
27.que pufo tan formal la dodrina , como li tuviclle 
prefentes eíUs claufulas, 

447 Ñique teniendo ella notoria cxdufion ,y 
mas poderofa para con el fucceííor de aquellos Mayo- 
razgos, por cuyo principal reípcdo fe hizieron las al- 
teraciones, como fe ve de la caufa final , que allí fe es- 
preíTa, fuelle menos atendida , que la de las hembras* 
cncuyafuccefsion noconfideraron aquellas faculta- 
des tan gran inconvenientc.por no fereíte el que cau- 
so la alteraciomy notaron los Doctores, tjHos v¡ñ pro- 

ximcrctuítrméu 

448 V configuicntementc, por todos refpe¿to% 
la referida determinación es propicia, fin duda, al de- 
recho que fundad feñor Conde Duque de Belmen- 
te paradlas fuccefsiones. 

449 No hemos tratado del cambio , órecom- 

pcnfa.que fe debió dar a los llamados, como fe deter- 
mina en las /gw l.tit.t.part.l.y ^uituL iS.part. 5. 
quando por referipto fe perjudica el derecho deter- 
cero^difercncia de quando por ley general fe les de- 
roga, y notan los Doctores en los términos de nucllra 
queíliomPinel.MaílrilfP.Suarcz.Craveta.Noguerol, 
Rolando, Canecrio, Berra, MatienijO, Graciano, Cave# 
do,FrancifcoMarc.Add«ad Mol\n.lik,i,cap*S. h, ]l. 
ii iti^yCap^yártiém.iQ.ti % f. Ahí un, hh, t.porí, 2. 
CAp.i.tí i6.quosrcfert,& fcquiturLuca de focietti* 
officM 17. porque por 

los fundamentos reíendus lo tenemos por ocioío, 

Beropor no pallar en íilenciu la pondera» 
cion que íe lu/.c en contrario, de que por los llorínes, 
que para dote íe aísijrnaron alai hembras, fe reparo el 

da- 
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d^o de privarlas de la fuccefsion.nodexamos de no- 
rar.que con efte fubfidio no pudo refarcirfe el jutzio,^ 
que afsi á ellas , como a fus defcendien tes fe les haze. 

Lo primero, porque es decifion formal de la mifma y 
Uy iJe la partid*, que ha de fer el cambio equivalen-/ 
te al interés de la íuccefsion.ibi: Tenudo es por derecho 
de le dar antes buen cambio, que vala tanto, o mas degui- 
fa,que el fin que bienpagado a vifia de ornes buenos.Leg. 

, !§. divi ff.de iur.FtfciMmms de confifcat. quff. 1 8. 
tium.i .(fi U .Revettet. decifirff.Peiegnn.de iur.Fifi 
ci,lib.6.tit.4.num.8.Lacn de regalib.dijc. 1 48.»»»». 1 8. 

defocietat.inej.iuris,n.4&. 

4 - t y no fe ri fácil perfuadir ,que los florines 
por vna vez equivalgan á la renta de por vida de Ma- 
yorazgos tan iluftres, y Villas, y bienes de tanto va- 

4ez Demas, que quando fueííen correfpectivos, 
aviendo de fervir para dotes de vnas mugeres de tan 
«tan calidad , y bienes libres en ellas, fin prohibición 
de confumirlos.los hijos, y demás fucceffores , que te- 
nían igual derecho en la fuccefsion, quedaran fin du- 
da finta menor recompenfa, pues para ellos no fe dio 
providencia algunascon que por todos medios queda 
calificada la nulidad de la facultad. 


I 

Ponderación de las leyes del Keyno i.tit.t.lib. i.Recop. 

14Mb - 4 - 
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Los derechos del feñor Conde Duque los 
■dexa evidentes el punto de vna indefectible verdad, a 
quien fin la ponderación de afeitadas futilezas califi- 
can la ferie mifma de las efcripturas de los Mayoraz- 
gos primitivos , cuya difpoficion fe le caufaren mva- 
fiable fe«un á breves números hizieron manifieílo en 
el principio lasdefenfas.que fcdifcurrieron. 


tA [ cartón ah ala, o privilegio , en qmnto a la taléxoA 
kitamiaj *Ín¡Mh* » y derogación , y otra quatquiera 
cofa,qut contenté fot donde fe quite ti derribo , y mj¡¡, 
US de U parte, no vala,m aya futren , ni vigor algunos 
bun Artji c orno fi nunca fueffe dada, ni ruñada, 

4 ¡g U rúan , que animo ffttt leyes, no fe con* 
traso en el tiempo en que faenan expedidas i traen fu 
origen dedivcHidaddc rcfolucionds,canonuadas por 
entrambos Derechos, que con gran efpecialidád pon- 
dera el feñor Don Francifco Salgado vkt fupr, para 
ocurrir ai engaño con que fe obtenían femejantes ref- 
criptas» ‘ ti ;r..>V» 

Vencidoel feñor Rey nueftro Felipe Qutr* 
«o del ^dofo cuydadode que jamadle pcrjudiaieti 
los derechos de tercero, que por cualquier titulóle 
pcrteitecietlen , confirmo cftas leyes par fu GduU do 
% \ Je Entro del sito de 1 6 27» cuya nota cfta al margen 
de ellas, 

y 4^0 Y por fu Decreto de 24. de Junio de 1^42- 
que a la letra refere D.Crefpi antes del principiode fu 
obra.cn la carta, que imítul z^dmonitio ad lectores cu- 
riofot^ahmm, p,y para mayor exoneración de fu 
conciencia, y cargo de la de fus Miniftros , y que fcari 
obedecidas las dichas leyes , ha¿e en ella la mas Chrtf- 
tiana protdla.que pudo caber en fu Real anímo.cuyas 
palabras, no fulo fon dignas de traícrmríé.finu de im- 
prcísionarlccn los cor acones , que por no defraudar; 
lu concepto, fon como fe liguen; 

1 Alándoos con roda prca fon p que femprc me 
tratéis verdaderamente t aunque os parezca, que fea cofa 
contra mguflosy aunque efloy cierto t que /¿Dios nomo 
dexa de fu manojo no le tendré en nada, que fea conir a 
loque os dtfojomoltomkre puede fer que yerre J ¡ >ará tn 
efle cafo es quando mas be menejter , que mis Mmi fleos 
bailen claro j no me dexen errar, 7 mirad, que os pediré 



tftrecha cumia a todos ,fi aviendo jó declarado en ep 
forma mi •vdmtad^óf otros no cumplís con ella . 

4^2, De fuerte * que debiertdofc determinar las 
caufas , que ocurrieren entre partes por ladecifion de 
las leyes de la Recopilación , Tiendo comprehenfivas 
del cafo, y fefolviendofe por las referidas , y tan repe- 
tidamente confirmadas * con tal precifion , que qual* 
quiera gracia , cédula, alvalá, o privilegio, expedido en 
perjuiziode tercero, no fe obedezca , y fea de hecho 
nulo 5 fiendo el punto vnico en la difputa de nueílro 
cafo,fobre fila facultad pudo , o no derogar los llama- 
mientos délos Mayorazgos primitivos eñperjuizio 

defusfucceíforesi . 

Sefiguen vna de dos comcqúcnciaa.oque 

tanto encargar fu execucion los feñóres Reyes,que las 
eílablecieron para défeargo de fu conciencia , y eft an- 
do avifados del daño que caufavan,ylá cautela con 
que fe obtenían 5 ay razón que noalcancartios para 
¿entenderlas, ó no la aviendo, es penitus increíble, 
fegunfu decifion,que el feñor Conde Duque dexe de 
obtener en fu pretenfiom 


tercera parte. 
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En que fe refponderd a la llamada obfervancia ínter - 
pretativa de lafacultady fe fundara, que tampoco con- 
curre la preferiptiva immemorial centenaria , m qua- 
dragenaria t para preferivir vna linea contra otra el de- 
recho de la fuccefsion,con otra regla,mbdo , y forma dif- 
tinta de f acceder -,y fe hard particular relación de 
los Mayorazgos legales por mercedes 
Lnr'ujtienas. 

R Econocicndo las partes contrarias, y ef- 
pecialmente los Defenfores del Con- 
dedable por invencibles los notorios defedos, vicios, 

. y 
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ynulK r* ,ecin Ocultad , y la !rr<g u | 4r 
filiación de! Conde drf 1 no, ocurren al común pro- 
Mio de los que tienen defconfianca de lu derecho, 
como es U obíer?*ncie interpretativa < y no bailando 
eíh alaprcferiptiva , Íobrequedifcufíigíonala villa 
con tanta prolijidad de obfcuroi difeurfos , y confu- 
fas dig^fannesque cargados de dificultadcs t ¿ que no 
han hallado (mena falida.niperfeüa fanV#ccion , nos 
pudiera efeufarel tomar la pluma para darles puntual, 
y concluyente reípueftai pero indi la obligación de 
tan juila defenfa por el Tenor Coróle Duque , que no 
podemos difpenfer, 

4 6$ E^do&rina original ¿tfkU.t&faQtMí.p 
y elegante la diftincion.quc trae muy de el cafo prc- 
fente entre la obfervancia interpretativa , y la pref- 
criptivaaiinendo^que ella es vfurpat ion del derecho 
ageno inejfe preda^r. y la interpretativa rerene ion del 
proprio derecho, eéftjne vfmpgtmt iwis atieni j la 

qualfiguenDellam^/io.D.Juan^lCaílillo^.y. 

de tertij/jap, ¡ i .nnm.x.vtrfi fin, Joan. Gutíerr.W, j. 
praíf^nafió^.Y de aquí rcfulta , que la interpretati- 
va folo hazc fu oficio en lo que es dudofo, y no fe ad- 
mite fu pra^ica fobre derecho , y titulo, que clara, y 
manífieíhmcme por fu ¡nfpeccion es nulo, irrito, y 
viciofojrf.Üt^ in vtrldsjt ler , j,D.Sal- 

pú.di(*fflicát.ád SMtchf . i ,p,cáf,$, tí i. parí. cap. 
¿o.D.Lm. dtei ' y n*m. ii, cuín burd.MciKxh.Mic- 
reS'D.Molm tí dfj\y da la ra¿on : Q*ta temporis ob* 
ferv Amia f nl>f(Cjuta t mbil potefi pperari, me 'i/rtnte in- 
ferprtfanpfiu t net pnfinfthfim fpUtmtmm tuve ppie(í 
Ínter freí ai tú locwn lacere , tjHamlo m dttkta fnerit » Vt 

fréfilminleg.io,tit,\ ,pm,% ,tfleg .%,út. i ,pan,x, 

altas .jHAudu voluntai difppnentet tjjei clara t tHarn in» 
ttrfretartjnagii effii t mentm,(í vplnntalem dijpomn * 
tú per ¡mere t tjHaM e X primer e. 


Con 


'466 Con que teniendo claridad los notorios vi- 
cíos,y nulidades vifibles la referida facultad, ni puede 
obrar efefto la obfervancia interpretativa , ni efta fe 
halla formada, ni conftituida por el difeurfo de la fuc- 
cefsion de dichos Mayorazgos primitivos regulares, y 
los de bienes Enriqueños en los fuceeíforesde la linea 
delCondeftable* 

467 Lo primero , que efta obfervancia folo pu- 
diera entenderfedefde la muerte de Don Bernardino 
de Vch(co y mm.zp . por aver corrido hafta el lafuc- 
cefsion en forma regular, como defpues fe dirá* Y en- 
tonces, ni por Doña Ana de Veíafco fu hija , num. ^6. 
ni por el Conde Don Alonfo fu marido, ni fus hijos fe 
tuvo noticia de las fundaciones antiguas, ni ia calidad 
regular, ni huvo fobre la facultad, y alteración 1a me.- 
ñor controveríia > porque fe creyó, como fupuefto 
confiante , que folo avia vn Mayorazgo firme de ag- 
nación de todas eftas Gafas. Y para que la obfervan- 
cia pueda perjudicares precifa individua , y cierta no* 
íicia del inftrumento* y de otra fuerte,no es poderofa 
a validarlo ; porque falta la prefumpeion del virtual 
confentimiento,que es la que fomenta el íuplemento 
de los vicios que fe notan 5 cuya conel ufion por co- 
mún ficntan Paulo de Caftro con/'. ¿64. rmm . 3 - Roca 
part.i .diverf deci/^y y . n.8. Curtió Iun. Menochio, 
Fa rinacio, y Pareja tit.i.refolut.^. §.,^.num. 149. Fa-r 
ría ad Covmav -cap.ii . pract. num. 18. Laca inditf . 
decif. Sicilia* num. 41 p. y es formal h doctrina de D. 
Molina lib.z. cap. 6. num. zz.d" Z 3. 

4 68 Y efta ciencia cierta la debe juftificar la par- 

te que fe vale de la obfervancia para dar valor al infl 
trumcnto,Abbas mcap.z.de.cenfibus, in fine , Felino in 
cap.cumTSertoldusdere mdicat.num.zó. Craveta con/ 
%yc}.nt 4 M.iz.\^ttdo\/\(.dcctf. 4 ^t.jj.~j, Pareja^/ pro- 
Tcimc rmm. 1 58. Lúea vbi fupr . Y no han probado, ni 

y $ pro- 


probaran el CondeíUble ( ni 1 * Duque fa de Ofíbna, 
que Doña Ana tic Vélale» fupieile Ut furtdackmd» 
*n«guai»facultad,y alteraron $ con que m ay obfer- 

El fegundo,que Uobfervanciaqueha teni- 
do la fundación del Conde de Harolu fido por los 
¡ntc reííad os ,en que fe extraviado la fuccefsion de la 
linea primogénita de Doña Ana de Veiafco ? porque 
de otra forma no pudieran mantenerfe en fu deten- 
tación, en cuyo cafo es defpfeciable »#*/?«% 2,.$, Di - 
VHi,xJfJk tare Fifci » ibi : Éa [dt rafia ejfg credantur, 
nma notitwa c auft ths ftterint , áditotum non e fl, yin 
Qloli&ümnlniém.i.CüfMtonf.t *4. mm , 17. £ 5 * 
rjí.rmm. f Mb. i . Rota penes ForwMwm , dteif 418* 
nnm . f .tom - 1 .rtCinS , 

470 El terccro t que eíhohfervancía es equivo- 
ca* porque como el primer Conde de Haro pudo di U 
poner de fus bienes propios, enquanto a ellos ha co* 
trido la fuccefsion legi ti mámente 1 y como la caula 
de potíeer ellos tiene diilinto fundamento , y divería 
rau de la que ha ávido para detentar los de 1 os Mayo* 
uzgos antiguos, porque eneftos huvo neccfsidadde 
cfpccialiliinia facultad, no fe puede cílérdcr la obíer-* 
rancia • tan irregular perjuicio *. y ella es cambien li- 
mitación común, como tienen bocino Júnior conf. 
1 1 1 .rtam-^Mb* 1 .Baldo tn leg. 1 .Cod. de emancipo! , li 1 
hermHm.]4.Vmñxlo decif.fi .mtm,], 

part. García de nMuate % flof 6 , mm. üraóano 
cap. 8 lf.nnm. 1 i.Cí* capMj).nnm,]MciWc\\iolib.l% 
pr¿fitmpt t ji,nHm,$fA > Hc')avbiproxime mm. 
*40.(0 i 4 i.Lucaj^iw,«Mw. 4 *p* 

471 De aqui reíuha masque veroíímilmcte,c|ua 
fiendo cldilUmcndcl íeftor Rey Don Juan el í>egu»^ 
do, ran arfegladoaJulUcia, como explico en la rCN °* 

caciondela merced que hizo al Almiramc D. 1 adri- 

que 
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qué Enriques , de h Villa de Villa! pando , por fer en 
perjuízío de Doña María Soleny tefulta del Memorial 
foLa8.B.mátidaíTe recoger la facultad originafadver- 
tido del daño q queria hazer con ella el Conde de Ha- 
ro a los llamados ; como executd el feñor Emperador 
CarlosQuinto,quádo rafgando vn refcripto fuyo,me- 
jor informado^ixojpara fatisfacer la admirado de los 
que lo atendían : Mas vale romper mi frma , que mi 
almafinveáv.empr.ó) fol.^yo. 

472, Y que fin atender a efto el Conde de Haro 
difpufieííe la referida facultad , por pefar mas en fu 
opinión la agnación, que difamia en tod asías Cafas, 
que el gravamen de fu conciencia. Y eílo es lo que di- 
xo D. Salgado vbi fuprai Forfan aparte confióla , fia 
que la calidad delosefplendores defüfangre» fea po- 
derofaá evitar eíia prefumpcion , en el concepto de 
tan confidera'ole perjuizio ,comó intento hazer á los 
llamados en las antiguas fundaciones; y noto la Rota 
penes Farinatium diót . ¿/íd/ , .2.78.01ivero } Beltrami- 
no, Graciano, y Pareja :th.'[.refolut. 8 ,num^ 8 r 
'■ 475 Nofolo huvo la obfervancia de poífeerfe 
como regulares,hafta el primer Conde de Haro , fino 
estambien defde eíle haíbelCondeftableDon Ber- 
nardíno, padre de Doña Ana deVeb feo; porque en et 
tiempo que medio entre los.dosmo hüvo hembra al- 
guna en quien debietfedifcurrirkfuccefsion, porque 

huvo varones en quienes fe continuo , l ieguu fu regu- 
lar inftitucion. Por la/^y 2. Cod.ckfcrvit. & aqua , lo 
afirmó Baldo con fu ^perummM&M Quia fem - 
per extitermt mafculi [mee [sibiles, tf.ideo fierrnt ad- 
mifsi exclufis fceminis,cum ea fit natura feudd pro filijs 
mafiulis,($ feininiSyVt mafculi prima (uccedant, Etad 
rem confirt^'od tum demmn inducía cenfeturprafcrip - 
tio,quo ad feeminas , quandoconflat , etvemffe multos ca - 
fusfin mibusfeemina púferant fucctdtre , turnen fue- 
" tmt 


THñt ¿'iwifii msjM UnmnMmtf ñHm fréftriptm 

W r,Y lifiguícron io,^ 

(ñfff^o % ^ 140 5, «^,4, Decido mf t i^ t 

t , Anchan, j ^p, Gravera íftf/l 171 » 
4»(^ #w/i 1 p't- Hitf ¿16, /mm. 1, Rui- 
no ci^ioS .Mí Wi di mm¡6?& « 4 , f^¡ , 

ftKf iit&i if | lf)| 

474 Conduce a efto mifmo la do^rina de Al- 
defct,«MArcafd.^ry?»ifwf,c^/w/]8 sm$m, ^4, que ha- 
hl ando en términos de cft atuto, duc ,queno íc juz^a 
derruido el primero por no fío , noaviendofe ofrcci- 
do aclos contrarios, para que cita muchos antiguos* 
que ponen el esemplo en la ley ,cuyadiípoficion fe 
debe exeaKar,no proba ndofe claramente vfocontra- 
rio.cOftwpor no vfo, no fe pierde el derecho de ek- 
gir.ft no llego el cafo de la elección, Canccrío up, ^ ,h 
ffmltr.nmm.% 7», Y lo miírno fuocde en todos lot 
Derechos , en que no ay vfopor deíeclo de ocafton,* 
como allí explican. Y condoíínfude Inocencio Hoí< 
ticnfe.Juan Andre^Butrio^ Verab.dize el íeñor SaU 
gad , de fnpflicm, sd Smüijf, qne no puede pretender 
el íubdito quaU pclTcísion de excepcbmporqite pruc^ 
be que no fe ererció contra ¿Mino m que conde qua 
llegó cafo de cxcrccrla, l ,pm.CAf. 1 

47 j Pee clh razón la hy 4 1 . de Toro , lubland® 
de la poífebron immemorial para probar May orazgo, 
di ¿c % i*fo(jue el tenedor dexá/jt otro hijo i porque i¡ 00 
dcxaileinasque vno.yeíle poilcyellc rodos ios bk* 
nes, y lo mifmo el nieto vnico , iin aver otro que pUn 
dictle tener parre en cllos.como libres: efta poilebioit 
no inHitye, aunque fea de mucho tiempo , para que le 
juzguen de Mayoraago, iJ, Molina hkl.CAp. 6, tmm* 
%Z. kodNgo^üarr¿í«/ff. epHtmsm tn pngr diés , **** 
pli#t ,iojtum.z^,f\dk\,Ad Molin. ibidem: Cortcluditm' 
itaqmoomrrmm ornnmm ¡<r>jn kác préftnptio ewllsm 

vim 


•vimohinet.nifi primogénitas /tilos firatrií habuerk ad- 
Verfusquospoffet inchoari. 

476 Y es puntual ladifpoficiondel cap.fi qttis 
per trinfintafi de feudo fuerit controverfta , con lairt- 
teligencia de Baldo conf. 1 1 8. lib. Z. Alexandro conf 
lóodib.l . y con Prepofito.y Baldo, Cadillo lib. 6 . cap. 
.fije tertijs,num. j.que afirman, que para preferivir el 
fcudo.es neceífariapoíTefsion como de feudo formal- 
mente, ibi : Non fufficit ergo.quod probetur longifsimi 
temporis po(fefsio,mfi probet fe poficdijfe.'vtfeudim, & 
fie cfuod pojfefisio fieret formis , id ejl , habita tamquam 

A que confpira la doctrina de Menochio 
eon(. 8 an-num. u.en términos de coftumbre, exclusi- 
va délas hembras de la fuccefsion, flantibas mafeulis, 

que no bafta fe pruebe Fueron excluidas las hembras, 

£ n0 f e p rU eba fueron excl uidas.w vim illius confítela- 
dimsNnduxmuonf. 5 ^¡j.Craveta confii yiiíS’ipp- 
Lue^o aunque el Conde de Haro hizictíe Mayorazgo 
de agnación, fi por no aver ávido hembra fuccefsible, 
no pudo poffeerfe comotal.es precifo incidir en el 
concepto de eftas conclufiones , para creer que hada 
el CondeftableD.Bernardinofiempre fe poffeyeron 
los primitivos Mayorazgos como regulares , y confi- 
ouientemente queda defvanecida la obfervancia. 

° 478 Dcfde el Condenable DonBcrnaromo pal- 
SO la detentación de eftas Cafas á Don Iñigo deVelaf- 
co a cuya vfurpacion dio caula la malicia de D. Ber- 
nardino.en difponer que fu hija Doña Ana de Velaf- 
co i'moraííe el derecho de eftas fuccefsiones, hazien- 
dolá’creer , comfupueflo indubitado , que folo avia vn 
Mayorazgo de agnación de Velafco , fundado por el 
primer Conde de Haro, exdufivo de las hembras; y 
eftocon el arte de hablar poco fobre ello, como (1 
fuelle vna verdad conítame : diefto modo de enga 

Te 


nnr, 


fUr,como notA r 'fífon lií . ) .de tffíeijt, ibi ¡ AW tmm 

idjabrt^fMm¡cM,fht¿mdHmtH fü M , id 

¡gtmare imolnmenn c*uf*,’veLl t etl,epmum inttrfu id 
JiWt^HMtMcfcRdtgmu, ij/ulf !¡¡ ,epuincnvitieii 
Ctrtt,*M nperli, nm fmflitu t/l, non inremti.mu mil 
non vi ikm verfiet, fntmt , ^fcnr¡,f¿Líi tm ¿„J 
cnltíetíyVttrrnUns.vnfrt. , ,( 

47 ? No es de fublUncia , n¡ fundamento lo que 
k nos opone de qtíc Doña Ana de Velaíco confefw 
virtualmente en la, capitulaciones matrimoniales fer 
de agnación cftas Cafas, y que con ciencia cierta reci. 
b.olosflor,nes,comoen tecompenfa.y facción 
«le la fuccefyon , y que por dio no la d.fput,', 4 Don 
Iñigo de V clako.ni a Don Pedro fu hijo. 

480 Porque ya disimos que tcfpoodian perno- 

forros los Abogados dd Condenable en petición de 
24./^ AL yo de tóyrj. donde abiertamente confieiían, 
tjitt L ftnwuUyyctntKTtct mutrmtmnla „ 0 (tnfrt [ 
Ln¿iKu,pud,eTon eflii fmeefueme,. Y para eeuJlioo 
del fundamento que luaieron los Abogados de la Du- 
qucfa.cn la renuncia de Doña Ana, dicen aíü :Siu» fe 
trno en efte indumento de loe ALjoroz,.,, T fa 
L renuncia comprehen/itiede las herrne u,. i¿ !t fL 
de i, ene, Lira nomo fe L puede facéur ejlenfj, un 

exeerhunte.cpee ¿cunee a LsfmneLeaone, de Un dudre, 
Métftm im { 

; S « Vcncl^..ibi : Es, puei.fercofo empela 

J U '“***“*(<!*' ,<fUfUoimvo te nunca de Lona 
Anude Herrera en el par neniar de Mayarlo,. 

• 7? , Pwaitiíwo* , a villa de tan dan implica. 
Si naf» eí,f *, ? 1 1<fcníww WtrarionCir um -un, i 
dc e(ticfi fl *^ u< l u ®l*deOiluiu no huyo (enuncia 
de daifel u °" C ‘ 1 t0mo ** el <-««KleíUblr P ue. 
c la ado, ‘ i* 1 ' 0 " IJ, ‘ '“ ,n ' 41 • comoqu. ludí. de- 

íl, ° n c ^‘«‘*V4do la. mil, „a, fuete done, I Cm. 
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tfA textum ¡n kgjtm qm bde $ , ly §.J¡n. ff. de vfu- 

capion* ; 

485 SÍ fuera exorbitancia que alcan^aííen los 

nados matrimoniales a las fundaciones de tan iluftres 
Mayorazgos, fera compfsible darles fuerca para in- 
ducir confentimiento aprobativo,quc conftítuyefle á 
Doña Ana iníuccefsible? Ridiculo llamo Papiniano 
inUg-Titia>\ 00.jf.de condit.tf demonflr.zámmt vna 
mugercomo viuda, y como cafada , ftmul a la percep- 
ción de vn legado : luego ridiculo lera que vnosmif- 
mos numero pados fean , y no fean compre henfivos 
de las antiguas íuccefsioncs. Monftruofo, y incompa- 
tible lo llamo el texto m cap. per venerable** r 3 , qm 

m dopttvis, Cod. de aaop. U. 

Salgad Je Re^a.i.part.cap.t ¡• sswlS ; ÍÍJí W l ; 
cat i .part. cap. 1 1 ■* n . 4 .Roxas 1 .pan. de mompatib. 

cap.^.num.^l. ■ . . f 

4S4 Y locierto es, que fi la renunciación exprel- 

fa no poJiafer perjudicial á Doña Ana ni fu defeen-, 

¿encía , como probamos en exd ufion de la I^uquefi 
¿c Otíuna.n Jhomenosla tacita, o virtual | ad n g a- 

El dezir que no difputó la fuccefsion , es el 

afto mas favorable.que puede defear el Conde e e- 

naventeiporque es claro convencimiento de que ig- 
” ¿Doña Ana eftos derechos, y fe perfaade con 
claridad , porque f. fobre las Villas de Caftelnovo , y 
Pedraza.que fe tuvieron por bienes botes, fir 1 embar, 

‘de renuncia que fe fupone, y paitos expreffos feh- 

n>.6 la nulidad de las capitulaciones, como refulta de 
los pleytos > con mayor razonfefolicitarialafuccef- 
fion de eftas Cafas , quaiido de fus primitivas funda- 
clones, no folo no huvo noticia, pero n, formalmente 
fe incluyeron en los paitos , le g . water dtadens, 1 p jf. 
de ¡.olfcwftefiawM tNec enim,f*a ex tegmento ad- 


di¡t,ejaod pneat valere , repudiare kfitimam hareditfr 
Um videtur,fjuamfjaidem t nefcie [di defrrri : ctm &ki A 
mi [<iant,wt fuum eligentes, id, (¡uod pestañe fibi cam* 
jae er e, non ami e tañe, 

486 El recibir los florines , fue cortfequencu de 
h mifmr* ignorancia, y por ello incapaz de ocaiionarla 
perjiiizio,^.%.w 4 f«r,í ^.ibi: Qmd evenie in Patr?~ 
rto,f*i mdscwm de fnntfi, faifa opmioru motw, ampie xus 
e$, h emm non videtur bonor um pojfefuonem contrata* 
hit i repudia [fe. 

487 Y aviendo recibido los florines por lo ref- 
peüivo a los bienes, de que libremenrc pudo fundar el 
primer Conde de Haro, a que m fe puede neqar tenia 
derecho,pf fer fu vizñieta fuccefsiblc,nofecompre- 
hende por que muÍo,aviendo efh clara aplicación, fe 
puedan eflender a lai fundaciones ignoradas Jer.fs 
(]uando t §.& ge neraLier , Cod . de tnoffic, ecfiam.ibi 1 Sí 
filias poft obunm patrie, hoc ejmd relklum , velJmtéfmm 
e iíjimplieiier arnovtrit forte, & fecuritatem haredtbm 
feceritMod a reücfam, vel d.ttum eji accepsjfe ,non adij* 
caris , nadara fdñ fupereffe de replectione efñefl ronera, 
nullam fibi filiara [acere praiodkiamjúfi hoc fpecialt - 
/ er,five in apercha ,five in irán faclione ferip ferie, Late 
Caft¡Ilo,que jumo codos los Amores # lib. f , cap, 1 07, 
a nam,afi* 

48S Tampoco tiene fundamento el dezír , que 
la ubfervancia que Iw ávido de tener eíh Cafa por da 
sgnaciomcaüfica el valor de aquella alteración. 

489 A que refpondemosdo primero , que en los 
pleytosque íe prefentan, como queda dicho faprd in 
2. pare .no ba ávido alguno en que fe apruebe, ni cnú- 
dativamente Udeftrecciondeíw primeras fundado- 
nesiy lo» juramentos hecho» en Santa Clara de Me- 
dina , y hntierrosde los Condenables , demás de ícr 
oétosdiveríos , y de que no puede laca ríe ilación le- 


yl 

teg.Taftnlaméiyff'de minot.fc deben referirá!* 
obfervancia de la fundación , que el Conde de Haro 
hizo de fus propios bienes , á que no podían efeufarfe 
fus fucceíTorcs , fobre que invcilmente exclaman , y 
forman muchos cafos los Defenfores del Condena- 
ble; y el aver corrido vnidos con eftos los de los Ma- 
yorazgos antiguos, ha (ido error con manifiefto vicio, 
que no puede caufar obfervancia en quanto á ellos* 

490 Buen texto la ley rtrum mixtura , ]o.§. final V 
ff.de vfucap.tñ que poniendo Pomponio la queftion, 
de fi corferia la prefcripcion de las cofas furtivas > co- 
herentes^ mezcladas con las que fe tenían por titulo 
habiffiendo feparables vnas de otras; y dando el exé- 
pío en el rebaño, a que fe agregaron las ovejas hurta-. 
das,refuel ve que no , ibi : Et fiea natura gregis eft, *vt 
aditftiombm corporum maneat , non ídem tamen vni- 
*verfi <mgis,vna efi vfucapio ; fed (¡hgulorum ammaliü, 
ficutipojfefsiojta (f? vfucapio. Nec f^id immixtum 
fuerit gregUaugendi eiusgrat iajdcirco pojfefsionis cau~ 
fa mutabiturfot fi reliqmsgrex dominij mei fi.t ,hac quo- 
me OVISySET) SINGVLAE SVAM CAVSAM 
HABBBVNT, IT A VT SI WRT 17 j£ 

ERVNTyS INT QVIDEM EX GREGE, 
NO TAMEN VSVCAPIANTVR. . 

4^1 Con que aunque ayan corrido juntos los 
bienes de todas las fundaciones,no de eíla mixtura fe 
puede inducir obfervancia preferiptiva ; porque cada 
vno de los Mayorazgos tiene fu caufa eficiente diftin- 
ta,y no por la mezcla fe prefcriven,D. Molina lib.i. 
cap> 8 .num.] 6 . . 

aqI Lo fgundo , porque la referida oblervancia 
ha fido equivoca, y no formal , y todos los a&os que 
fe inducen executados por los mifmos íucceflores in- 
tereflaUos en la manutención déla vfurpacion de ef- 
tas Cafas, y nada prueban ; vt tenent DO . in leg. cum 

V v alh 

.-4 


dmh&iA mtAiH'SfOc'm Sénior eonf'. 1 94, nm* 
yrJtff<í¿» 9 ¿¿*V Hr i Me nocli» f 

g loJarinae.^ci/.ido.www.d.t/ deciflyf. num.^. 
y con otros muchos Nogueral a//r*4í. 
íbi: Vbihát ponátraüo focís fdt\ fc'tücet vería procede- 
ré sb itiftrep kéenttlws. < m * 

4p } Y de io que queda fundado refulta , que la 
facultad queda con los mifmos vicias.y nulidades no- 
torios.y evidentes, fin que la llamada obfervancía in- 
terpretativa pueda defvaneccrlos , ni excluirlos , ni el 
Coudeftable puede tener intento , ni derecho de juf- 
to,y verdadero titulo# 

- } »•> r»i ¡i - y i? ' > •! *;; v I • <* 

Qm < impoco puede componer!!, ni juftijictrU conUoi- 
ftrvtuci* prcfcripirji fotrt il i*t fneccdendi.y puf. 
cripta* de ten* lineicentn oln.m en ¡es M*jor,%z,rot 
frmitvot tt/minrei.y en ellos los <pue proceden 
Je mercedes Enrsep»eñ*s. 

P Orque en quanto a efios teniendo prefen- 
te fu calidad, y naturaleza * fus títulos , y 
fundaci6,por mercedcsEnríqucñas, cuya clauíula tef- 
tamentaria modada guardar por ley general en fu dif- 
poficion clara, y exprefia, no folo no puede admitirfe 
duda q neceísitc de interpretado, fino que falta capa- 
cidad, y no ay medio, ni forma pr donde fe le pueda 
preferivir la fucce&ion de linea 4 linea, pr ¡inmemo- 
rial, ictctnria, ni quadragenaria con titulo \ porque la 
merced, y Mayorazgo legal, pr si no es prescriptible, 
ni ningún tercero (aunque fuera de la propia familia) 
puede tener habilidad, ni capacidad para preferivir, y 
apartar, y quitar la fucccfslon de la linca reda , y del - 
tendencia de primogénito en primogénito, y fituar a 
en linea tranfveríah prque luego que faltarte la linca 

primogcnitadicguiia (conforme a la niilnu clauíula ) 

el 


494 
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el cafo de la revcrfton a la Corona , y afsi por ellos 
motivos no fe admiten y en efte cafo ella excluido to- 
do genero de prefcripcion contra la dicha claufula. 

4^ Don Chriftoval de Paz de termt. tiene toca- 
do^ refuelto eftepunto } cap.tf.mm.i t. ibi ; Exquo 
infertur contra yr&diclam clm fulam (quod f umme ad 
notandum eft-Jnon poffe allegar i prafcriptiowm, cim 
derogara effet,vfufque,eamnon admififfet : mtn turt co - 
fnuni vten$,etiam per milis annos ¿ton prafcrib{t-,vt ira* 
dit vlofadnotatu dignajn Clemet sónica, verb.Vt pra* 
dicitur de foro competente Felin. in cap. i . num, 17. de 
re fcript.Geminian.in cap. 1. num.l p. de conffttmonib* 
in 6 .Ripa in cap.inter ut&ros/mmM, eodemúiulo , de 
refcriptis. 7^ fe \vr.v. . • ujÍc 

499 Juan García de nobilitat. gloff. 1 2 - num. 84. 
pone otra x^lonfciliciv.Quod vhi lex afficit rsm, mea 
effctíur in alienabilis^t nec immemmali , nec vilo tem- 
íorepofsit prafcribi 5 ex leg . vbi lex, f de vftiCnpiomb . 
intermini$ r Bald.inleg. omnes,num.i 1 .Cod.de prafcrip* 
tione ]o.veí 4p.annorum,vbi,quod refijient e le ge nonfit 
locas lrafcriptioni,nec immemoriali. Et inferios con las 
doctrinas de Ealboa y Eald. Angel. Eoerio , y otros mu- 
chos,con otra razón concluye, ibi : Ita y vt verifsnnum 
fit,non efe attendendam mille annorum poffe fsionem 
ex ea pr&fumptus titulas per r»rum naturam , ¡A in reu 

<ueritate conúngere numquam potuit , 

407 El feñcr Don JuanBaptifta de Larrea alleg. 
68. d num.26. pone otra razón legal, y eficacísima, 
fcilicet, que donde ay refiftencia clara de Derecho , es 
precíala incapacidad notoria que fe confidera de par- 
te del que preícrívejy afsi no puede confeguirla, aun- 
que polfea por mas tiempo de mil años, y es preferido 
a toda prefcripcion el que por si tiene la afsiftcncia de 
n^rrdio excap.auditis Je praferiptionib. vbi tradit 

SSXJC Al*. mí Ubkmm. ».fc 


Ror japud Farinac, decif 4S0, menú t 3,®* decif, ? T 
fmmq.tnm, t .rectnlbr, de cuya regla íe faca por cfln . 
feqacncia,iJimDLarra nmm.noxkg.nrnmjnom, 3 f „ 

fdtvfmof& ex Bamil.D,CovarrAali|s , pro eaplí- 
endone Ug.i'tit. 1 f .W.4. Re%ofü,Qmd vefticédto Re* 
£H,mj¡utu¡0 exfrtfo odfúri non foffkm, qetta ex mis 
rtftfientio non froeedtt frofmftto tmmmcriolis ^no 
ínet f*f fonos titolnm , iile non fuñéis od veüboüo, 
mfi fiurit txpreffith * 

De cftas reglas * y legales motivos fefulca, 
que en el cafo ptefente no ay capacidad para poder 
ptadicarfe la prefctipcion immcmoríal , ni otra algu- 
na de parte de los Condcllables , ni otro alguno de fu 
linca.y iktndtocu^fiiforo el Aíoyoro^y dt Pedro- 
Xié % como para losdenús que proceden de merced , y 
donación del feñor Rey Don Enrique el Segundo , co- 
mo los V t i Lts de Medí no de PomorJj de 'Br ib efe 4, He- 
rrero de Rto Pifmrjo , VilLdfondo , y Cuenco de Com~ 
fes 1 porque por fu naturaleza , y fegun la difpoítcion 
de la claufula Je dicho feñor Rey D, Enrique Segun- 
do, cada vnade dichas mercedes , y donaciones es vn 
Mayorazgo legal regular, y con la modifieadonde 
dicha claufula limitada, y reineta fu fucccfsion al do- 
natario, y á folo fu hijo mayor , y fu línea reda, y def- 
cendencia de mayor en mayor; Je tal forma, que íalle- 
ct'endo qualquícra poílecdor ün fucceAion , fe acabó 
el Mayorazgo,y los bienes fe debuel ven 4 la Corona. 
Conque m tranfverfal alguno, ni otro de agena fa- 
milia puede pretender la íuceefsion , por titulo, pof- 
ícfsíon , y prefcripcion , ni por otro derecho alguno, 
porque para todo ay rcliftenciade Derecho, y notoria 
incapacidad! y no puede practicarle ninguna de las re- 
glas,queel Derecho previene para cau lar , y pérfido- 
nar legitima prclcripcion , ni en losdeinas Mayoraz- 
gos antiguos, que no fon de la calidad dolos referi- 
dos. 


H 

¿os , ex elicíis iuribus,(fi exrntiombus fequentthus. 

4pp La primera, porque es confiante que vnode 
loscafos enquenofe admite la prefcripcion, es ,/oke 
ti derecho de fuceder en losMayorat>gos,potcpxc por an- 
ticuo que fea no le puede dar el tiempo, ve notar Bald. 
in le t’.vnic.Cod. piando non petent.partesú cuyo inten- 
to dixo Tiraqucl. de primo?, quafi. 50. infin. que efta 
quaüdad esimprefcriptiblesylomifmo D.Covarrub. 
lih. 5 .vi r. cap, 6 . num. y . exleg.fi teftarnentum , Cod. de 
u/iament. y da la razón con elegácia.como fuele.Juan 
Garcia de nob'ditat. ex doftrina ipfius Bald . gloff. iz.d 
rmm.So. ibi: Scilicet , quod non ejl renunciadle, non eft 
prsfcriptibile , quia cum non pofisit fieri per confenfum 
naturalem.qui efi de iure naturali, mimes poterit fieri per 
umpotis decurfum , quod t empus nihil aliud ed , quita 
menfura dur adonis fecmdum priustá pollerías ex text. 
in le<r. 2 -§.qui fideicommijfum, ff.de haredib.inftit. 

yoo Ergo, fi el derecho de fucceder ( y el de pri- 
mo^enitura Tque es lo mifmo) no pueden fer renun- 
ciables por la incapacidad , y reftftencia de dicha clau- 
futa Enriqueña , para transferirla fuccefsion en ttanf- 
verfal, ni en otra familia, ni puede hazer efte oficio la 

ley 4t.deToro,pot no avet fundación, ni llamamientos 
¿ que pueda arreglarfe ; fe figue necesariamente-, que 
el derecho de (uccefdon.y primogenitura fon impref- 
criptibles , en que no podra conftituirfe ¡inmemorial, 

ni otra alguna. í 

yot La fe ganda, por que aunque de hecho por 

mas tiempo de mil años fe huvietan tenido , y desfru- 
tado los bienes Enriqueños,y los demas de dichosMá- 
voraz°os antiguos, y fe le dieffe á eftaclandeftina.e 
improba pbflefsion , titulo de ¡inmemorial, no lo es, 
ni puede fer en la realidad , y fubítancia , quando per 
ytrum naturam.tf rei vetitatem nunquam potuit con- 

tirtrere titulas .quiera! prafumendus ex immemoriali. 

Xx (por- 


(porquede vnoi.y otros Mayorazgos ay or!gc t y pr¡ n - 
tipio cierto* y títulos claros, con autenticas, y vcridi- 
cas rumiaciones) como en términos de cafo mas re- 
guUf.y menos dificultólo que él prefente, lo nota idé 
Garda dulció f i imm. 8o, y refiere las doctrinas de 
Burgos de i az, I ’).C-ovarr. Antón, Gómez, Menchaca, 
Sarmiento, D, Mol ina,y Mieres* 

yoz Prueba fe que en el cafo prefente no fe pue- 
de dar, ni conftituir ptefcripcion immemorial perfec- 
ta, y verdadera , aísi en el Mayorazgo de Pedraza , co- 
mo en los demas referidos de mercedes , y bienesW 
nqueños 4 porque li para los demas Mayorazgos (que 
no fonde ellacalidad.y naturaleza) fe réquiem \Qhc 
U immttmrtd ftdltfl ti ****** ti prtfcrifté , pdrs prc- 
fmmr por tlU j*fo htmm Qm no fi di principiólo^ 
iftétU totfétriú: Qrn concnrrdn ios di U pofftfston,) lue- 
nsftt. Qm por jj té mA mofeé prcfcriptiílc.ynoojé 
rijijttmié di Dcruhe } porque laltandoqualquieradc 
ellos requiíltos, pumitus corruJt prxfcriptio imme- 
moriaiisiat ix wp, i .tí <op. fin.de préfmpt.tí L i >Ced* 
dt étmds ixufsion. de alijs luribus , tcnent D. Molin, 
ttb.l¿áp.6.rmm.6^b\ Add.cum pIuribusD.Salgad, 
di Reg¡é^.part'eép. io. Aguila ad Rosas demompo- 
tthlít .y ,p4r¡ .cap.i.mtm.i 1 1 , ficñdo ¡opracUcable en 
la naturaleza , y cíTenciade dichos Mayorazgos Enri- 
queños el adquirir contra ellos nuevo titulo,como 
también en los demás antiguos, con caufa de la pollef- 
iíon,y prcftripcion de la íucccfsion regular, que con- 
tra la diípoíiciun icftamemaria de dicha cía ulula no 
íe puede extraer , ni apartar de la linca recia primogé- 
nita por donde (c deiiva , fin poder hazer tranfito , m 
cxccuurlc la/ry 4 \,de Tezeaotras lineas rranfvcrfaJcs. 
ni Je di veri as familia» i fe figuc per necellc , que no fe 
puede víurpar clUdcrewho , y íucccfsion por preferip» 
cioninuucmorial contra el iitulu,y fundació e xprella, 

y 
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y contra tan dilatada poífefsion, que en fu virtud han 
tenido los defendientes del donatario de mayor en 
mayor , por mas tiempo de ciento y cinquentq años 
en el de Ped raza, halla Doña Blanca deHerrera, Nrm. 
i8.y en Medina de Pomar, Rribiefca, y los demas haf- 
ta el Condenable Don Rernardino , Ñum. zp. padres 
de Doña Ana de Herrera,y Velafco, Num. 5 6 . fu hija 
mayor primogénita. 

jo 3 La tercera raz¿on confiíle , en que aunque 
cftos May orazgosEnriqueños no fe confideraifen con 
tan relevante, y efpecial privilegio, como el que .reful- 
ja de la claufula, voluntad, y difppficion teftamentaria 
del feñor Rey Don Enrique Segundo, fino que fe hu- 
vieífen de governar por las reglas comunes de los ae^ 
más Mayorazgos, todavía las otras partes no han teni- 
do aptitud, ni capacidad para poder poíleer, y prefcri- 
vir los bienes Enriqueños , ni como libres , quod nudo 
modo confiderari potefi , contra exprefium tituíum , & 
fmdationem maioratus, ni como vinculados , porque 
les faltan todas las reglas, y los requiíitos que cada vna 
incluye para confeguir vna legitima , y verdadera 

prefcripcion. 4 

^04 Para lo qual fuponemos por llano princi- 
pióle a los llamados fucceííores , que no avian na- 
cido, ó que no pudieron parecer en juizio,no les corre 
prefcripcion,aunque fea larguifsima de cien, ó de mil 
añosycjuia impeditoagere honcumt Jeg.i. §. final, de 
annali exceptione , D.Molin. lib.i .cap. y num . ti. & 
lib.l. cap. 10. & vtrobiqueAdd. Caílilh lib.ycap.py 
$ p. Aguila ad Roxas j . part.cap .3 .n.*j y . 

i Lo fegt*ndo>(\wc contra los que no han fuce- 
dido , ni entrado en la poííefsion, no puede darfe , ni 
continuarle prefcripcion? porque por el llamamiento 
de cada vna fe reputan, y ay tantas donaciones, quanr 
tas fon las perfonas fuccefsibles,D.Molin.//l 1 .cap. r,. 

num. 


wam átdfl 

4 p.«*«i.l.Roxas if>rtrt,cap.t, rmm. p\,y afsi la pref- 
ctípcion no puede proceder contra cada vno,w/í d 
iHodermo pr*fcri¡>th indpiát , i ti concluir idem O# 
Moün.M.4* Mf • 1 0 mm ' 6* y I* rtíoft legal meé , r.v 
texfft ¡n Uf.fi fmms h*rtd¡t*riw,¡f.dt d'mrfts ,0* tém* 
p^rMihí pr^/^r(f(ion!hí,\[v:htufricnfrndchmf4t,^ 
f xperiindi poteftds fmrit ddvtrfm tmn , ftt ohhgAim 
ilhltgfi/bvm hiftStmn$ % X\ . ff.de ftifwíttmfmuo- 
rnm jW; £> c^bf exifUm¿t % temfmi ex to tompmundd, 

rxqmcttm tis á[¡f«*€rit t & ita cuín mohis condudii 

D.Urmdtcifji.mim.li. u M 

foé Lo termo fe fupone , que el tiempo inter- 
ine Jio en que algunos Je irna linea no patíeyeron , 6 
por omifsion culpable délos fuceetTores, ó por olvi- 
do, 6 error, no daña, ni perjudica al aftual fucceílor, 
que por fu perfona,y propio llamamiento pretende, y 
pidelapo(TeefsÍoñ,«%.pr^,íp. §.frxtre t de Icrat.l. 
teg . ; fJi inttrdiífií'D larrea állerst .t 6 rwm.ZZ.h- 
dumtraJita per D,5algad Je Kegts^.pxrt .Cép.to.per 
totnmgí mldjrim.i.pxrt.caf.^Q.rtHm.tS.yds la ta- 
citurnidad nunca fe induce in preimítaáJihsconfon- 
timiento , ni aprobación de la que fuera enagenaciou 
formal: Namvix tft enim t vf non vtdc.ttnr .i'.un.trc, 
nui p ¿litar vfHCafd\ leg.álienjtioms verbo ,f. de verk 
figmfk .cap.AMdit 'u , depnfcriptiomk h mehor rextus 
in eodem rítalo, ibí : Sed illud VOS flirt crtJ.t- 

tis , t adrar nitélem atejue pátienum noflram fataris 
pOjirne Pontificitwi^dmdk ítem non faelaram. 

f 07 Lo ejtMfto, pirque de parte del preferivenre 
también es llano pfcíupuefto.quc la immemorialfque 
pretende preferivir) hade fer capaz de poder produ- 
cir el ntulo, que (e ha de poder producir ex ipf# ,ni ~ 
memnrial¡,l),Molin,//^.a,^/í r f,t , 4p.t5,ff«w.7f ,v ^ 1 ^ * 
dent.cum pluribuu y por ello aconíeja , ídem D. Me- 


liti.que ño fe prefciite titulo por el que alega , y fe de- 
fiende con la immemorial, porque efta no íe deílruya 
con el vicio» y defeco , que contuviere el titulo 5 de 
que refulta,que las otras partes no pueden alegar pof- 
íefsion immemorial (quando no confiara del princi- 
pio , y origen en tiempo determinado, que baila para 
no poder conílituiífe) fino porque fundándole en ti- 
tulo (como la fundación del primer Conde de Haro) 
no ay capacidad para immemorial , ni prefumir otro 
tirulo diverfoy afsi las otras partes apelan ala poífef- 
fion quadragenaria, con titulo que tampoco les apro- 
vecha,^ infra dicemus » 

jo8 Lo quinto , es también prefupuefto , y llano 
principio,que en el preferivente fe requiere verdade- 
ra poífefsion, porque fin ella non dátur praefcfiptio , ex 
regula finé pojfefsioneje regulis iur.in 6. leg. fine pofef- 
fione , z f .£5* leg.^§ finaLff.de vfucafionib.G\oñ. Bar- 
tu l.¿ Iaííon in leg . 3. ex contrario, ff* de adqmrenda 

poffefsione,Gre°ot.Loptzin Iepio.tit.z 6 .part. 4 >gloff^ 
rna^na^ Antón. Gómez in leg.^.Taur. mm. 1 17. D. 
Molm.lib.^cap.tZ.mim.iS.y efte requifito tan eífen- 
cial de la poífefsion, ni le han tenido-, ni concurre en 

las otras partes ? porque la poífefsion civil , y natural, 

que es la legal,cierta,y verdadera fiempre ( por él mi - 
niflerio de la ley 4$ .de Toro) fe ha ido transfiriendo de 
fucceífor en fucceífor en la linea del feñor CondeD u- 
que hafta fu perfona;y eíla es la que fe debe atender* 
y fin ella no ay poífefsion, ni prefcripcion , D. Molina 
SBcapAo.num.6.verfic,Csterumy ibi : Cim enimitt 
lilis adveniente die fuccefsionis dommium , ac pofféfíio 
Civilismo natnralis bonorum maioratus , in fuccefforem 
per tranfeanttf fin vita pr&decefforis e abona alien a- 

fmrint.non poterit adver fus maioratum fmcefforem 
pr í fcribhcum in pr&fcnbcnte deficiat poffefsio civilis^- 
Jctiam natural^ fine pofefsioné civili p raferipth 
TT . Y y non 




cribrenonpotrrit t fjmd non potefi pn temiere míl.vn 
igmriWiismftd f*pirtém> .» j, 

? f 4 Es (ingul ar el f^deNavarro ^ Je pr^ferip, 

m /fw, donde refiid ve, que aunque el porteador por 
quarenta año? de las cofas, que por ejecutoria de (en* 
tencias conformes, fe avian de rertituir avnaCofra- 
dia, pagando ella ciertas mejoras , no deba rertituir, 
ni exhibir las fcntencias , fi poí dichos quarenta años, 
ilf ritsameceíTore^pofleyeroñ con buena fée , profi- 
gue, ibi i At vero fi ipfe pojfeffor, tí eim ártceejfores m 
rnsUfide fmrunt t ol> fcientidm prtdirt.irum fcntcntta - 
rnm , épnd fe rt f merum # £f* iiUs exhiben temri , tí 
prefmptiomm emrtre non potHtjfe. 

4t j EftadoclrinadeNavarro^ue nofoloconf- 
tituye enmalafee al poffeedor, fino también a fus 
amccellbres.tiene textual comprobación, y terminan- 
te jn Amlxnt.vt expon ftdit té ler^itMe, f, twrfm fsn* 
eirmt % vrrfk,$i ¿Mitin tenor ¿1 xol¡át.p.\h\\ Non vnlcn- 
te dkere eo/pti res boe modo pofsidei^Md ipfe boné fie 
pofst tiext , /¡mjmJo ipfe a m$ls fije pof i dente boe ¿ccepif. 
Lo mifmofc deduce ex Anthent . m¿U fdei % Cod.de 
prefcñpi tone longi t emporis,tí leg-tp, tit, %p pxrt. 5 . 
D.Covarr./w repelé pofftjfor^ i pért.f.p, ¿ man, S Don 
Joícph VdiMjftrt^S.niém.i pdc AtkJ.ad D. Molin* 
lih.lJ¿p,6.mimqo. a viendo referido las doctrinas de 
IHtrpurato.KotaGcnttenf.NIenoch.Ludovif.Cephalo, 
Dewian.Anton.Nata^ Baldo.y otros, concluyen, ibi; 
Quorum fe mentí a fervetur m praxt s de o , vt neepri * 
mm hxrts immáisimjm hernia fneceffor , tí pe me - 
ététut&ei rcmottfimnt, preferünre Váltsm \(\nom¿m 
ómnibus CAiiem maU ftdei, cjhaJi machIa orifinala tobe* 
retjotttmífm prAfmptiomtCHrfnrn imped¡f t (í tornan* 
pit , 1 ’attf Molin^í ihftit. tí inrJrAét.iJifpm.óf* l J e« 
dro( ncgotJtb.^o pmagmxnp.p.nHw. 2 . 

pd A villa de tan (olidas doctrinas cree nuertra 
* * cor- 


pts 

cortedad, que í! los Autores referidos, que dexaii tam- 
bién comprobada fu fentencia , tuvieran prefenteslas 
circunftancias de cfte cafo , tan agravantes del dolo, y 
mala fee con que han pofle'ido los Condenables en fu 
linea ios bienes de dichos Mayorazgos , y donaciones; 
confuperior razón, y fundamento eftablecieran por 
firmes fus reglas, opiniones , y fentencias para la deci- 
fion de la prefente controverfia , en que no hallarían 
razón de dudar» 

J17 Porque como ya dexamos referido, es conf- 
iante en el hecho de eíle pleito, que en diftintos tiem* 
pos, y ocafiones executaron con animo dolofó,y pofi- 
ti va mala íce , tres ocultaciones, y retiro de los inftru- 
mentos , y papele&mas principales , y neceífaiios para 
confeguir la vfurpacion de los bienes» 

ji8 La primera, por Don Pedro Fernandez de 
Velafco , primer Conde deHaro ,num. 16. antes del 
año de 448.de las fundaciones originales de los Ma- 
yorazgos antiguos regulares, y entre ellas las dé dichos 
bienes, y mercedes Enriqueñas , que fe avian hecho á 
fus padres, y abuelos, para efefto de poder obtener la 
facultad Real (con los vicios, y nulidades de que fe ha 
hecho evidente demonftracion por la defenfa, que fe 
ha eferito por parte del feñor Conde Duque) y en íu 

virtud inftituir , y fundar Mayorazgo de rigurofa ag- 
nación, no folo de fus bienes propios , fino de los qué 
fueron ajenos, y los po(feia,como fucceífor de dichos 
Mayorazgos? cuyas fundaciones, y Mayorazgos alin- 
eaos (aunque defpues de tantos años) permitió laDi- 
vina Providencia, que parecieren , y fe hallatíen en ei 
'Archivo antiguo de la Ciudad de Frías, cuyos baúles, 
V arcas fe reconocieron defeerraxadas , y fin llaves , y 
con las demas circunftancias , que jurídicamente fe 
defeubrieron , y notaron en exeducion de las Rea- 
les ProviGones , que para ello fe defpacharon i 

Zz pe- 


pedimento de lo* Duques de OíTuna. , 

j r p Lé fecunda ocultación fe cxccuto por el fe* 
gnndo Condeílable Don Bernardino Fernandez de 
Velafco , A&wí. ip, padre de la dicha Doña Anade 
Herrera y Ve! a feo, quinta abuela del feñor Conde 
Duque, por Abril del año de foz.de la merced, con- 
firmación , y privilegio original de la Villa de Pedra- 
ía.con otros papeles, para poder lograr las in juilas ca- 
pitulaciones, y ilícitos paftos con que quifo vfurpar i 
dicha fu hija, no folo la dicha Vil la, con todos fus yaf- 
fallos, Aldeasy Fortalezas, fino todos los demas dere* 
dios , y bienes libres que avia heredado, como hija 
vnica de Doña Blanca de Herrera fu madre, y vtilizar 
con todo ello a Doña Juliana de Velafco y Aragón, 
fu hijadefegundo matrimonioiexecutamlo para vno, 
y otro quanto tenemos ponderado en di fegundo 
punto de cfk informe, 

fio I^imers ocultación es la ejecutada pof 
Don Juan Fernandez de Velafco , fexto Condcfiable, 
vifabuelode las otras partes que üngan.por el mesde 
Dizicmbredcl año pallado de fSp. por medio de fu 
Secretario Pedro López de Murguia,dela eferipeura 
en pergamino original de la merced, que el díchoCo- 
mandador Mayor' de Moncalvan Don Fernando Gó- 
mez de Albornoz (como Señor de dicha Villa de Pe* 
drszf) hizo a los Clérigos , y Beneficiados de las Igle* 
fias de ellas, para que fuellen libres, y exempros de pe* 
chos, tributos, y derramas j y otra eferiptura también 
en pergamino original , con fallo de plomo , que c* 
confirmación de la referida por el íeñor Rey Do» 
Juan, y otros papeles, y eferiptnraa , para que no que* 
dalle en dichos Archivos papel , ni inílrumcnto por 
donde fe pudielíe adquirir noticia de las derechos 
quotocavan,aÍM a la dicha Doña Ana, como á los de- 
más lus hijos , y fuccc llores , en cuyo perjuizio fe 

exe- 


execittaron las referidas tres ocultaciones. 

jli Y aviendo procedido los dichos Cortdef- 
tables con tal arte,y cautela * y con tan notorios ftau- 

des, y mala fee, ella defcend ib, y comprehendio á íus 
hijos, herederos, y fuccéííores , para no poder preferí- 
vír por ningún medio los derechos agenos de que to- 
dos tuvieron clara noticia , y ciencia de lo contenido 
en fundaciones, y mercedes > y demás eferipturas ,y 
papeles que retiraronjní fon dignos de fufragio algu- 
noJe^u§.\ .ff.de actiomb.empt. ibi : Si improbato mo- 
re verfatus ftincelanda fervitiste ,cap. fkper litteris, 
lo. de refeript. ib i : In fuá ptirverfmtis peenam , mi* 
ium ex lilis litteris commodum confequantur , cap. 
hoc confultifstmo ,Z. de reb. Ecclefufnó. ibi: Quid- 
quid ex eis fequtmm fuerit decernimus , adeo v tri- 
bus omnino cmrejvt nec ius aliqttod tribuant ,nec praf- 
cribendi etiam caufam pareant Jeg.S.tit. i ^.part. i . vbi 
Gtegx.gloff.i .Pacer Mo\mJe iu[Ht.difp.6^.üMo- 
Mn.dib.z.cap.6. rmmM. Garda dk expenf.cap.z 3 .»»- 

mer .2q» . , ..*• 

<zz Y es fingular , y en los términos que dilcu- 

rtimos ladeTiraquel Je retracl.linag. S-tf-glof4- <* 
mm.tóAonte con elegancia prueba, que la ignoran- 
da del tercero perjudicado no le obfta ,y el dolo del 
contrario impide la prefcripcion,aitergo:(como fi ha- 
blara con el dolo del Condeftable Don Bernardmo , y 
con la inocencia , e ignoranciade Doña Ana fu hija) 
Scptimum,mfiignorantíaprocedat. exdolo, arte, vi H /ac- 
to adver farij i vt c¡ui huius ignoranm tenebrat atque 
calimoculos animumfi*t,ipfiusignorantis effrtdmn 
ide/i itanerotium texit,ita callid'e extmxit , eo artificio 
compofuit,vt ormino no» poffet, aut cene vix poja ve- 
nircin notitiam Ulitis, tune illi fttbventtur, ■ 

. 2 , Veafe, pues , como las otras partes a vida de 

tan precitos, y «tiéndales P refu P ueftos,y calidades que 


(i requieren, firrwl itt praferiptrn agtrttitf práftripu- 
M^wirr) podran aver tenido aptitud , y capacidad 


para poder conílituir, y adquirir , no folo perfecta , y 
verdadera prefcripcion immemorial } pero ni aun im- 
propria, y abuftva , por aver faltado todos los medios 
de que fe compone. 

Por efh caufa los Defenfores de las otras 
partes han ocurrido al fufragio , y fubfidio de la pof- 
fcfsion quadragenaria con titulo, diziendo, que equi- 
vale a la immemorial, y que con ella tienen preferipto 
en fu linea el derecho de la fucceísion de dichos Ma- 
yorazgos contra la linca del feñor Conde Duque. Lo 
qual es tan ageno de la razón, y tan contrario a las re- 
folueioncs comunes de todos los Dodorcs que defde 
luego fe defeubre la notoria exeluíion, y claro cunvc- 
cimiento que tiene d concepto, y fundamento de di* 


chos Defenfores. 

fif Para lo qual, fundan do fe los DD.cn los pre* 

fupuertos , y requifitos que dexamos ponderados, 
funde común fcntir,y opinión, que no fe da, ni puede, 
prefcripcion de línea a linea, porque con ella fe derru- 
ye el cuerpo, y fubftanciadel Mayorazgo. Y porque 
el tiempo no puede hazer verdadero heredero, y íuc- 
cctíor al que no lo es, «re iW, £f* no me veri baredit prxf- 
cribe potefi , etiom per rmíle onnos % íta notabihicr tenct 
bakl./n¿r¿. vritCá.Cod. (jH.imio non peten! inrn portes, 
rmm. 7. & 8, verf, Práttreo, ídem Üald. conf Z¿?. VH 


lücjmtHr de vor ¡aleone / mcefuonis contra tnvejhtwx 
tenorcm , ¡juod non fkfficit conf anudo contraria ethm 
antiijmfuMa . Tiraqucl. de primogenit, 1MM* 

final, que es lo mifmo que fe pretende por lasotrt* 
panes j pues demas de querer preferivir el derecho 
de la fuete (don , es con la cifcuníUncia de alterar, 
mudar , y preferivir otro modo , y regla de í uceedcr, 
contra txpreffam ttnorerninjluatiomi mat oratas con - 
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tf¿ rtpdmttxtmjnctf.fruil.de prafcriptionib. 

fl6 Y por ortos, y los demás motivos en los Ma- 
yorazgos de Efpaña, todos los Autores que tocan erta 
queftion.no admiten prefcripcion de linea á linea, 
fino es por la ¡inmemorial en que concurran las qua- 
lidades.y precifas reglas, que dexamos apuntadas, Ad- 

dent.adD.Molin.W.i.M/’.jwOT.ra.ibi : Notaquod 

V na linea prafiribit contra aliam linear» tempere imme- 
moriali-, y citando áMieres, Avendañ. Flores Diaz de 
Mena, Perez de Lara.yáFontan.profiguen: Exquibus 
apparet nonfuffeere praferiptionem triginta , vel qua- 
Ir aginia annorum s tí ratio eft,quia in prafcnptione 
maioratm agitur de magno prdudicio nondttm nato- 
rum, tí regula efquod adver fus non v alentes agere , de 
ture ’nulla currit praferiptio, leg. i -C.de annali exceptio- 
ne,6c ex traditis per Authorem DMo\m.lib.q.cap.xo> 
Ideoque polfefor Adver fus non pofs identem pro fuá vita 
prJcribere poteftfed adverfus fuccefores eiusmmme: 
Y dizen.que afsi debe cntenderfe la doctrina deSocin. 
conUl.num. 9 .lib.^ que habió de preferipeton ref- 
peftiva aquel contra quem prafcrib,tur,nonContrafuc- 
ctlfores «*r. y que también habló en materia feudal, 
donde bafta la prefcripcion de treinta anos para la 
forma de fucedeny afsi profiguen.idem Add.al verde, 
fiauiente : Secus in maioratibus . eo quod ex dtf Oo/itwne 
Uum PartiU , tí 4f • Taitr . Mortuo vltimo pofepre , 
rnaioratus.poffefsio infequentem tramfertur.quare vna. 

linea contra aliam ( aliter , quam t empoce mmtmonalt ) 

j^^Coñdenan, afsi los Add.ad D.Molin.como 
los demás Autores del Reyno las opiniones deCaved. 
dñif.Portug. 1 2 1 -num.l.apc admitió la quadragena- 
na v la de Pereyra.que le figu cjecif. z i .num.8. y pro- 
ven • üuibus nihil , aut parum refragrantibm , cum 
Autborebic,tenendum reor, nec pr. factótum decifones, 

Aaa huic 


bnkrtfo Immiwm m maiatMtdm fíifpém^ 

nrfao em vdtxt fd/lineri. Nm vúlnntñtefn teíimrh 
nnrrfi^m , (f modnm (imedendi ab ipfomt tentóte 
c/ir4U<<ic dfhbfrjtr ^tfixurn ,fola prsfcripth imwcttw* 
ridlis véridre potrlhex Aathore bic,tf ítb.Z. cspA.nn- 
mt.x6.fi üIf, 4 .cáp,to.ñHm.io.zk\ concluyen, Ídem 
Add.fu (entena a por verdadera , y común opinión > y 
comienada la de Pereyra , y Gaved. y comprobada la 
fu va con las de Mieres,Avendañ.Perc2 de Lara, Flores 
Dia?. de Mena , Fontanel. Roderic, Juárez dle?at, 5, 
mtm, J.Gtegor lo\Kttnleg.\ o.tit. 16. part ,4, frlof. 
Mmem.in leg.S.ttt.'f Jikf , Reeofd.gloff. ¡.rwm. 
CtMÓidexolnht.gltff.t Mcnchae, di fmcef 

méttoñM. ] . ♦ •ló.nmm. 1% f , 

f lS (htími sdditm , ia do&rina de los demas 
Autores del Reyno.quc van conformes , y confUmes 
en que para preferifír el derecho de fucce fsion dcvna 
linca contra ocra,ycon díverío modo, y regla de fuc- 
cedcr.folo fe admite la preferipcion immemorbhpor- 
que en efte cafo no equivale la quadragenaria con ti- 
tulo.Don Juan del Cadillo Jií.7. de tertijs^cép. 54, na- 
mr.\ 3. donde hablando de cíh quadragenaria con 
titulo,que equivale a laimmemorial , t yAA/nlo afitttr 
de frumtMtH ík nowindmcndo , en los terminas de la 
Ity 4 1 .T.tnr.y proiiguc : Eam vero mUms effit atu tjfe, 
mefut mmemcnali equiparan , cum agiiur de i II o dtf- 
trmrid$,sw de prjefcribtnditbófln rnaiorxim , iam tttjlt- 
thh tn prsmdicmrn fequennum fuccejerum, ti vac ato- 
rhm. l’ihrnifrna Opinión, con folidos turniamente», 
%ue,y refuelve.idem Cadillo l/t. ¡.centran. cap. p 5. 
i .H.tf f mtm. i, aten ftff, Roxas de imompatédit. 
in Apendtc . 7 .pan. cap.%. rmm, p6. y fu Add, Aguila 
dtA,cap.%:anum. 1 1 í.vbitradit Mofla %,de can/ti pii f * 

liLl.csp. 1 1 .wim.H , Pegai tum.p, ltb.%. Ordtn.Pertng. 
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grin,í/í fideicommif.art.4 1 .waw. i ó.Fuífar. ^ fubftitu- 
twnib.qtuJl.^lS.Sc(sbdecif.^6z.dnum. Zf. Acofta de 
wmk%.miit*regulA>mfliat*i»mm.iii. D. Jofepíi 
Vela differt. 4%,num . i Z. cumduob. feqq. D. Salgad, in 
labyrintA.fart.cap.40.mm, 6 z. ibi : Ouoniam 

licet quadragintaanni cim titulo aquipar entur regu- 
lariter immemoriali pr&fcriptioni ; id intelligi , quando 
avitur de reducendis bonis líber is ad maioratum : at ^ero 
quando agitur de pr&fcribendis , & extrahendis bonis, 
qu& revera fuerunt maioratus , tune non fufficit qua- 
dr aven aria praferiptio cum titulo , fed immemorialis 
pracifsi reejuiritur $ y cita al feñor Molina, á fus Add. á 
CaftilIo,Don Jofeph Vela, y otros. , ; 

f zp Y aunque el feñor Molina lib.z.cap. 6 , num . 
f Z.fentolaconcluíion ,de que la quadragenaria con 
titulo adequatur pr&fcriptioni immemoriali , debe en- 
tenderfe fudo&rina con ladiftincion referida , que 
notan fus Add dibA,cap^.num.z%.verfic. Nec verum 
cfcirca finem , ibi,: Qugaloqúitur in pmferiptione, vbi 
traBatur anbonafmt liberaban vero finí maioratui fé- 
ittta, (f ita intelligendm efl, D. Molin. in dici. cap. 6 . 
num. 5 Z .fed lib.^.cap . 1 o .per to ; tumjoquitur in maiora- 
tu rcali,$ vere exíjienti > por lo qual idem Add . dici. 
cap. 6 . num .5 1 .vfquead ? r.verfc, Superior deinde , co- 
cluyenlamifmadiftincion jdeque la quadragenaria 
con titulo equivale 4 la immemorial ,quando fe tra- 
tan de preferí vir los bienes fobre la duda, de fi fon li- 
bres,© de Mayorazgo,^ tune fufftit , dicunt Add. in 
ntimpr*fcriprionis,non in vim interpretationis , y profi- 
euen: Secus vero vbi de praferione bonorum maioratus , 
veré té realiter exiftentistf nullo modo controuerf tra - 
Batir, quo cafu militant adduBa per Authorem >infr a 
Hb.^.capAO.per totumybi Add .num. 10. con los Au- 
tores que quedan referidos , refuelven ,que folo la 
preícripcion immemorial es la que fe admite; Quia 


I prgfrriptln indudiva mawratu<,vt in d. cap.fi. 
f]i$$ cafa cuadragenaria cum titulo ecjuhalet immem ih 
riaüjti udtfl praferiptioextlnfiHa maioramuvt in pra* 
frntieap-ivdn (fe** adver fut maioTátnm iamcof 

ittutum , fda prefcriptio imtmrmtrialis fuffcit t vera t & 
propriacumomniím fui t cualit atiba s t non impropria , 
velabuflva t cums mtmmpracognofcitur^uamvtt cen - 
tu /u é*m t vtl multo ámplius intervalum dccurrerit , boc 
gruta mnjtti'it txtrtmum plene t ac perfeft'e immcmo* 
riélis . 

f ío De aquí rcfulta , que la centenaria tampoco 
equivale a la ¡inmemorial , ni cfta fe admite para ex- 
cluir al legitimo fucceíTor de fu llamamiento, Rodri- 
go Soarez élUgat^.num.to.Gttffyt .Lopet inleg. ío. 
ftf.ló.part. 4. inverb. Noli empece ,vtrf$it tjuintut 
Céfuj 9 ,imoñ.(km.inU¿.40.T4Mr.num.pQ Mcmlnc. 
^ fmcefcrest.§.lfi.nmm.t García di nobilit . gUf 

í.^58.CañilUi.f.c^.pj.i.8.n»rw.47.D.Larrea 
dictfs \ -rmm.l }. donde haziendo la mífma diftinció, 
dizc.C^w veri conflat^vt in prafenti.de fundo! tone. (f 
crdtnc fuccedendi. mdls prefenptio , itiom centenario, 
nifl immemortolis fot mí boc ms elidcre, Y aunque ai- 
tumos A acores qui fie ron dczir,quc la centenaria equi- 
vale a laimmemorial.esfalfacftapropoficion ,y por 
cal la tienen condenada^Felin. in cop.od Audientiom * 
di preferiptionib. rmm. l*j . Palacios Rubios m cap . per 
veflra$ t di donationib, Ínter notéile l. f. ftd tfl pulcra 
dubitotio t num.4^Czpklo decif.4num.i1 . Oialora di 
nMit.^.purt.cap^.num.l r , D.Covafr.w* regulo pof 
feflbr % i.péurt.§^,rmm.fi, inflen. que dize es cernísima 
concluuon.D.Molin.lo prueba con evidencia , lib. %• 
di¿f ,cop,6 .num.4^ fe^íj.Bc íbiAdd.el Adición ador 

Aguila ad Motm.j. port.eop.i.num.ii .dize.quc n¡ 1» 
de docicntos años fe eílima, n¡ equivale, ibi 1 1 ¡* c f4m 
mtn refolutiodubio tmmo certa non tfl , /¡uta ad boc , ñJf 


Sí 

mrmmmlu frt/iriftk dicatur , time 'hf< "?*+ 
*5* anum annisjebet de imtwmpwy cica a Ki^olá. 
vPeaas*y otros muchos * 

' en k ni4r tx f atí * a ^ em cofl ft al: a 

prefcripcion quadtagenaria con titulo en ^ 
fente.ni fe admite, ni predica, pues condal «ra , ff 
arta exijlentia maioram.cn que folo U immemorial, 
propia, y verdadera puede prefermr en voaimeacon- 
tra otra,el derecho de fucedet con otra forma , y mo- 
¿o diverfo.como aqui fe pretendía por las otras partes 

cmlarii en cuyos términos no equivaledicha prefenp. 
don quadtagenaria á la immemorial , que perfefta- 
merne confuida íupone tiempo anterior a las di- 
S‘s fundaciones, y el titulo judo que por ella fe P te- 

ÍU Tu Y debaxo de edos fupuedos (aun no f.endcí 
neceífario) procedetála fentencia , y común opmion.i 
S ncion referida, cou mayor fundamento y fupe- 
rior razón, fila prefcripcion quadtagenaria eduv.effe 

dedituida de titulo, bel que con ella fe a ega ueje 
menos judo, nulo, y viciofo, como fucede , y 

noce en el que alegan, y proponen las otras partes. 

«d V donación Enriqueña de la Villade Podra* (de 
Utiue arenas infra in 4-part.) no tienen titulo, ni 
L L e út(c ¿e las capitulaciones que D.Ber- 
£SS opWatHuWon elCMeDon 
Aloñfo Pimentel.pues teniendo los vicos y nul.da^ 
di e ilícitos pactos, que reconoció, y confefso el mi f- 
lo Don Bernardino . fe negó la confirmación ,y fu- 
T Lo auc fe pedia, ni de la nueva merced, que P i- 

&Tu J» 


cada.ni del Mayorazgo que fundos y mucho menos 
dcí compfomilíb polUrior, pues todos elfos actos 
fueron reprobados , y nulos, y contra Derecho por 
los difeftos de fublhncil, folemnidad , y forma, 
que latamente fundamos m diff. 4 . fwt. (obre cad i 
vno de elfos puntos ( como los reconoció , y confeísó 
dicho C onde fiable Don Bernardino, pues gravada fu 
conciencia, al tiempo del morir quifo refarcír a fu hi- 
ja alguna parre de los daños, y per j aizíoi qu e avia cau- 
fado contra ella, pues mandó por vna de lasclaufulas 
de futcflamenío.que fe la dieiícn 4 op. ducados? pero 
con II condición de que elÍa,y fu marido renunciaren 
fus derechos, y acciones , afsi de dicha Villa de Pedri- 
za, como de los demas bienes que heredo , y en que 
fuccdió por muerte de la dicha Doña Blanca de He- 
rrera fu madre ; cuya condición no quificron aceptar, 
ni cumplir, por confervarfe en los mifmos derechos, 
y acciones. 

f ) 4 Y en virtud de ran vicíofos , y reprobados 
tÍtuJos,y con la mala íce que fe ha procedido , y ocu- 
pado los bienes, nunca pudo caufarfc prefcripcion 
quidragenaria,ni otra alguna, por ioquedexaraos 
fundado.y probado, riendo, como es, regla del cap. 1 . 
tí C4p.fnAl.dc ¡>rx[crtp[iowíf.rcxt.nof.tl>¡lis, in cap.dn- 
dnmjt dirimí, tí ex ItgOjHefiudmodim, Cod. de agri* 
tritbtí ienfh.lit.il . que el titulo nulo , y viciofp en 
que concurre notoria refiftencia de Derecho , íi elfo 
dió caufa , y principio a la prefe ripefon , tune corrwt 
irmntmoruki % (x trnU fde t verA t tí fnfirim t ica refolvit 
l)MLMn.Ut.iJut>CAp,6,nkm,6¡,V€rjh, Siwrúfhün 

vhioftfiití nuf/9.66.cnm pluribus , y fus Add.ihh 
¡n rcnoltf ftmper vt/um fuil , (jhud j¡ tifteÍM cjl> 
T'i'Mtjcjtf vihofus , tí cnt lex QMHtno refijlh , imnmnan 
rUlij prx((r¡ptw ehdttkr , chm práfenhatem in "hila 
j‘de cunJUtttdt * y citan Ü Cía ve t. Balboa de prd/iriptte-i 
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nik Perez de tara, Mafcard . García de nobillt at . Pite- 

grin.FontaneU PedroBarbof.Rodrig,Suarez,y otros, 
v fu doftrina comprueban citando al mifmo leñor 
Molin./Vi diíi.c«f.6.num.6%.verf. Illudtamen, donde 
dala razón de eftafirmifsimacondufion ■.Illudtamen, 
tiuod diximus , (\ttod fiilicel titulas reprobar us a ¡are, 
confiituat pnfcribentem in mala fide, etiam in longifsi- 
ma , [euimmemoriali pufcriptione ; ex eo procedit, quod 
error mis non fit fufficiens ad conftituendum , quem m 
bonafde, ex leg.numquam , & leg- celfus, vbi commrnt- 

ter Scribentes, ff.de vfucapionib. 

<?,<■ Y fi del vicio, y nulidad del titulo es la me- 
jor prueba laconfefsion de la parte, y como queda d¡- 
cho.av las confefsiones repetidas porDonBernardino, 
ven los mifmos inftrumentos que fabrico fe recono- 
ce la nulidad por defecto de poteftad , y de derecho, 
como advierte idem D..Mblinali&cap.6.num.y^ . íbr. 
Trout fi pars illudconfieatur , mbex ipfo indumento 
appareat evidentencayti doctrina reconocen fus Add. 
mm. 6 o.vfque ai 6 4 . ver fie, De fecunda vero de falta 
veridica.y firme la confequencia.y fentencia.eiuídem 
D Molin.i mm.6 9 . verf Similiter , donde refuelve, 
míe por la mala fee no procede la inmemorial, y por 
la mifma razón fe excluyen- la centenaria, y quaJrage- 
naria yfondignasdereferirfe fus palabras: Similiter 
etiam in hac re obfervandum erit in c.af tjequo agmiu 
immemorialem prafcriptionem nonpoffe valere tamqua 
immemorialtm , neo etiam tamquam centenanam , nec 
auadrarenariamcum titulo. Cumenrn ob maU fia» 
t*fumptionem,pr*[cnptio mmemnahs boc cafa non 
procedat, d fortiori, centenaria , atque quadrágenana, 

eadem ratione,exclufe cenfebuntur. 

, Siendo la razón concluyente la que 1 inme- 
diatamente ponen, y fúndan los Add «. 70 . fall- 
ecí- Qupd in hacfpecie, non folum proUenturbmdes, 


vti m cefw»r fr¡ml ¡ajUturit/td ntcjut a fl ¡ff u prgfl 
(ripthtftm imíhtn fofft»nt i y citando muchos Auto- 
res , profiguen i QjMnUm ommíus tadm rru tU fida t 

prafíriptionh 

€f$rj[hm¡Mptdit^corrmmpit^uQ aunque eftas pala- 
bras ya chavan referidas.por fer tan de efte cafo,yque 
compraban la femenciadel feñor Molina , fue pre- 
cifo repetirlas. 

J H En lo fcfpe^ivo a los demas Mayorazgo^ 
de bienes, m€tcedes,y donaciones hechas por el feñor 
Rey Don Enrique Segundo , y del feñor Don Juan el 
Primero , que fon las dichas Villas de Medina de Po- 
mar Ja de Brib¡efca,HerreradeI Rio Pifuerga , Villal- 
pando.y Cuenca de Campo^con todos fus términos» 
y juríídicioncs f ríefT§s,Caft¡IIos, y Fortalezas, y valía- 
líos, y con todo lo demás que refieren fus fundacio- 
nes : es también notorio el defecto de titulo en las 
otras paites para querer preferí virios por la quadrage- 
noria. 

yj8 Porque demas de las femenc!as,y cdnclu- 
fiones.que dexaraoi fundadas , que excluyen efias , y 
las demás preferí peione^concurre la fupcrior.y efica- 
ciísimadefenfa.qucfe ha juftificado , y ponderado r/f 
U %, paff.de efte informe por el feñor Conde Duque, 
con evidente demonftracion de los vicios , y nulida- 
des que padece la facultad Real p que con fimeilra , y 
faifa relación, y con gran maña» y artificio obtuvo, có 
ocaiion del valimiento en que ellava el primer Con- 
de de Harocüñ el feñor Rey Don Juan el Segundo, y 
efi recha amillad con el Condeílable Don Alvaro do 
Luna, fu Privado, para poder en fu virtud (fi alguna te- 
nia) incluir en el Mayorazgo , que fundo de fui pro- 
pios bienes, lo» Mayorazgos finríquefloa de dichas 
Villas , que no eran capaces de femejante ¡nelufion, 
por el notorio detecto de titulo , cuyo vicio también 


le Impedid Id Inclufion de los bienes de los otros Ma- 
yorazgos regalares , y antiguos > que ya eftavan per* 
fe&amente infticuidos, y confirmados por los fe ñor es 
Reyes» y en Cortes , como confia de los Autos , y en 
execucion ,y obfervancú de fucederfe en ellos regu- 
larmente , por mas riempo de dos figlos , hafta que fe 
obtuvo dicha facultad por el mifmo que los efiava 
pofieyendo , en virtud de dichos títulos , y fundacio- 
nes? y eftando efpecialmente defvanecida» y defiruida 
dicha Real facultad por los defeft os iníanablcs de po- 



cierta , y confiante de vnos , y otros Mayorazgos, fus 
confirmaciones , execucion , y obfervancia , y v! timo 
eftado de eftarlos poffeyendo ,y gozando dicho Con- 
de de Haro, de que refultden el feñor Rey Don Juan, 
no tener la noticia cierta , y conocimiento efpecial de 
todo efte hecho , ni de tan esenciales , y fubftanciales 
circunílanciass y configuientemente la falta de volun- 
tad y confentimiento pata conceder la facultad , que 
neo’ita fin duda , fi de todo ello fe hallara intimido, y 
bie°n informado i en cuyos términos proceden las re- 
alas puntuales detechos , y claros fundamentos que 
fe han propuefto por el feñor Conde Duque.que con- 
vencen de nula , y fubrepticia dicha Real facultad. 

Deque fe figue,que los Condeftables no 
han tenido judo titulo, fino nulo, y notoriamente vi- 
ciofo ; en cuya virtud, ni han podido prefcnv.r, y han 
fido poífeedotes de mala fee, caufada en el dicha 
Conde de Hato, y en el Condeftablc Don Bernardina 
fu nieto , y en Don Juan Fernandez de Velafco v.fa- 
buelo délas otras partes , ¿invada efta mala fee de 
vnos en.otros , quafi macula origínala , por el dolo , y 
fm.de del Conde de Hato, en callar, y retirar, y encu- 
brir las fundaciones antiguas: por Don Bernard.no , y 

C r r i Van 


tkm Juan Fefnflndw , en AVer quitado iodos los ¡nf. 

trumeim»? principales de los Archivos de PedrA?,A^ ue 

como dexamos Fundado, Mavapafa que el íefior 
Conde Duque, no le pudiefíe perjudicar, ni aver co- 
rrido contra él preferipcion alguna por losTufucrtos, 
y reglas que también dexamos apuntadas, 

f4o Porque con e(ta mala fee ,y con vn tirulo 
tan viciofo, nulo, ¿irrito, que padece los defectos re- 
feridos, ni íe puede aver dado principio , ni aver llega- 
do a tener efecto , ni perfección , preferipcion alguna, 
y menos la quadragenaria contra Otros tirulos tan le- 
giumos.exprelTos y claros , como las í sudaciones de 
dichosMayorangos antiguos, y mercedes, y donado, 
nes Enriqueñas , contra las quales ay e^preíTa , y clara 
refiílencia de derecho, para no poderle dar d icha pref- 
cripcion. 

AntoruUdes en términos, qm por de fulo de Cáttfá 
(Jttufjtn U frefm fetén» ;i , 

,i- • «-»«L ■ é y j 

Í4* Lo ptimero.aviendo defecto de caufa en ei 
titulo del Principe, no aprovecha la pollcfsicn fub fe- 
cuta, Cancerio Ub > } 4 áp. 5, de pnvidf. nmtr.lf. ibí; 
Tfjlátor prohiímil , rem m perpetuara ultnun , confia!, 
qnod fml lcfi.il oru : ft centum ¿ btnc snnis reperiinr 
pena Ujm pota te defender c , quij non fot ni t vtiíiter 
tibí atalas con impere , cam HU tejí át orí t dtfpojjtto , nee 
per Principan mntmi potnerit j y dta sm decido o de 
Cataluña del año de i&>f« 

Gart ia de nobilit.glúff. 1 l.nom, 80, ¡bí.* Pone, 
C5 tfi ejaotidunam tn foro. Vit Hit tefiéitor , rem aliena 
ríjonflét legitime dt Utfpo/ttiune tefi ¿taris , tándem »b 
tnmcentmnanrm t tí toampLas reperitar reí éf &l t f > 
proíst immtmridtm po¡]efmntm , ex qaa prtfHtnf ti* 
ve alien ¿i t iomuttalam vis probare , cene nildl rele vat 

etiam 


etiam f¡ fít mi lie annorm^ma Ule tiíulmmnq^mpér 
rerum naturam,nec irt rei veri t ate , vtiílter pdtmt con - 
fingere >nec per Principem potuit mutari,necdsjlrui. 

5*4 ^ Ped ro Barbof,/'# leg. cum mtifsiml , § , UIM, 

Cod.de prafiript. } o.annor.a mima) <¡ .ibi: Cum enm fe» 
mndum veriorem , & magis commmetn opinión era. 
Princeps ,etiam de plenitudine pote ¡latís , non pofsrt mu» 
tare vocaciones facías per teftatorem, ntfi ex cmfa rtf 
picicnte principaliter publicam vtilitatem totius Repú- 
blica: trgo non debet audiri talisallegatio tanquam quid 
impofs'tbile ajferens. . 

Y citando áGarcia,dÍ2e:J^W¿? agitar de tofo ma - 
ioratu eius vocationibus mutandis.optime procedunt 
rat iones García. 

5*44 Tgiphdecif.Z.num.^y]. ibi 4 . Vndecum titu- 
las t quem extranfatione acquifivit ftt in Mus, quia 
nec ipfe,nec Rex potuerunt pr /indicare fucceífonbus.fe- 
qui tur vt immemorialis pofefsio non obflet. 

£4^ Koxas deincompat.in Apendicq .parí. cap. 1. 
con ocafion de explicar el cap. intellett. 33. de iure tu- 
rando , trata la queftion de la enajenación de Portu- 
gal por los feñores Reyes Don Alfonío Sexto, y De- 
zimo, y fin embargo dcladilatadifsima poííefsioiv]ue 
ha ávido contra la Corona de Caílilta , dize en íos;7«- 
meros 1 1 o. y 1 1 1 .que como el titulo fue infedto , por 
no aver ávido caufa publicado puede correr preferíp- 
cion.Siguióle Aguila mtn.i 1 z.que añade á Mofiazo, 
ya Alvarez Pegas. 

¿46 Lanario c0nf.p4.num. 3. & 4. en lo genera! 
es de la miíma fsntencia,ibi: Guando titulas ejl nullis 
ex defecíu poteflatis conferentis , mtlU prodeft praferip - 

tio . 

^4-7 Lo mifmo dixo Vela di[fert.^.num.6j. ibi: 
Si tamen decretum interveniat ,( id nuiium fit ex de fe - 
tfu lentirm caufa , vel alias 5 femper de eius nullitate 

din 


dtu m rm indicAUm. 

J4Í Li m di 4Í/i«4f,¿//f^5«d¡íputaÍaqueftK> l 

que fe ofreció (obre la nulidad de la venta , que hizo 
el Abad del Monaíterio de San Cornelio, de vnos bie- 
nes de gran valor, fin el confentimiento del Capitulo, 
en el año de 1 270. y pretendiendo el Abad moderno 
del año de íM 6 .h reivendicacion, fe le aílegurb te- 
ner jufticia, por no aver ávido caufa para la enagena* 
cion, 

Í4p Esmuydel propofito la autoridad del fe- 
ñor Salgado Ukfrint.x fm’t.csf. 4p- nnm .6 o. en don- 
de refiere la Ejecutoria de la Chancilleria deVallado- 
lidi y el cafo fue t que aviendo impetradoel poíTeedor 
de vn Mayorazgo facultad para obligarlo a la reftitu- 
cion de la dote de fu muger t y hecho la obligación 
con efecto, la inftituyópor heredera : huvo pleyto fo- 
bre cerrar la dote.entre eft^y el fucceíTor del Mayo- 
razgo.qucoponia enteré erfe la obligación principal- 
mente fobre los bienes libres , y que íiendo heredera 
de elÍos,eÜava ya fatisfecha, por la con/u fion de ac- 
ciones : tranftguiófe el pleyto , cediendo la viuda la 
herencia al fucceíTor , c impetrando dle nueva facul- 
tad para conllituir fobre el Mayorazgo cenfodcl ca- 
pital tk la dote, en cuya virtud la viuda, y fus herede- 
ros cobraron pacificamente los reditos por mas tiem- 
po de fetcnta años; y defpues vn fucceíTor en el Mayo- 
razgo pidió fe declaraík por nulo el ccnfo, por defec- 
to tic caufa para fu impoficíon , y fer nulo el titulo de 
la facultad para prcferivir.y fe determinó afs!. 

j fo Queda , al parecer, conílantemente proba* 
do.por autoridades en lo individuo de lacontrovcr* 
Íía.quc no aviendo jHJteílat! en el Principe para alte- 
rar las fundaciones délos Mayorazgos, fin el concur- 
ro de caufa publica . pWaft/Wj/fr, no ci capaz el titulo 
de la facultad, que íe ha prcfentado,para que con el le 


h 

prefcriva el orden de fueceder, eftableíido por las 
primeras fundaciones, Y deieando añadir a cita auto-* 
ridad extrinfeca la exprefsion de la intrinfeca,, en que 
fe Funda , ella confifte en que como efta prohibida la 
prefcripcion de linea a linea , fino es que fea por ¡in- 
memorial (y antes probamos) no fiendo el titulo le- 
«itimo.va vertida la poffefsion de la qualidad infecía, 

que le incluye, Roxasy./wf. cap.z. tn Apéndic.num. 

1 04- vbi Aguila num.106. _ 

e e i Y como por la producción del titulo le ve 

que no fe expidió la facultad , como fe necefsitava, 
ceffa la prefumpcíon de titulo valido, que la poffefsió 
induce .Addentes lib.zxap A. nkm6o.verfh fecunda 
íbecie,ibi: Ouia WtuS,ac indubitutus titulas ,facit cefa- 
reillicb, ÍUT'to 

mi ex inris hductme per tam lortgm tempane fpa- 
tium intercefeiffe creditur. Es fentencia del fenor Mo- 
lina,»!», a quien figuieron Pater Molina dtfput.-]6. 

mmA.’DN^tri^conf.gynum.j-i.hsmáifi.inleg. 

41 .»»!».! ¿.Carlos de Tapia deúf.z.art .y. num. 596. 
y , p-¡ .Rota per Farinac Jeéif 1 4 ' inpófthumis, r.um.l. 

part.u 

- » 3 • | f t - ' ^ 

Autoridades en términos, por defecto de voluntad* 

j 

.. j Suficiente fundamento era efte para ven- 
cer.comode el fe reconoce; pero hallandofe en la 
facultad la obrepción de fubftancia.que en la z. parí. 
expufimos.no puede quedar el menor efcrupuloen el 
defprecio déla prefcripcion .porque en ninguna fen- 
tencia pudo dar femejante indulto caufa de prefcn- 


V ” Para efte lugar acordamos la doctrina de 
Cancerio lib. 5 •* priudeg.num . . 7-^= citamos, 

en que poniendo la efpec.e de que no fe da difpofi- 
11 Ddd * cion 


mn proctdJ.tfctf ttimcontro Imkntm poffefiientrn 

civiltinprtfcriln mrn pofiit, Itf.mjlf 4 £¡t*r cttm ¡¡mili- 
huuCod.dc fráfcript, 30. veU o, annor, ídem tcnent 
Add. (cum Paul. Parif, Gabriel, Ricio, Precia, Rofen* 
tal.Fuiíario,D.Molin. Matien^o, Pater Molla. Plores 
Díaz de Mena,l),Juan del .ftntrm* cép* 

p¡.§.S'rmm,4~j,) diétxap. 1 o.twm, 1 o.omnino viden- 
di por no tranfcrivirlos. 

fop Y es la razón potiísima de la conclufton re- 
ferida,que como en cada fucceíTor legal , por fu indu- 
bitado derecho fe interrumpe lapreícnpcÍon,que fe 
intenta por el detcntadorde los bienes, cfte nunca 
puede \><ckm\!jigJut/ 4 r.iütcr $ ffJt vfméptonik k?. 
zo.f/P.z^p^rí.j.Gregor.LopczM/r^. 

4 -glofÑoU f'/»prrr,McncÍucft dtfmciff* cresí. ¡tí , 

C, ló.nwi, 1 4 |,D. Mol ¡nM. j Xép. 1 i mm, 1 §,Pa¿ tk 
tcnw.Céip.n cép. \-j.rwm. j I . Aguila *1 

Rosas f.fártxAp^.prrtetHwJm. ipfumtenet Dom, 
Larrea Sitdecif j ^.rum.l^cx Anton.Gomc^Üom, 
Molin.Mat¡co<j.¿c alijs, ib¡: Etisxj m multes Jete nt mí or 
fi wtmfu in borní motor 4 tm t qtesft non fu verns pcffef- 
forjion potejl prtfcnlm contra verttm fmtjferm, 

510 De eftos principios refulta lo que advierte, 
y nota.idem D. Larrea JiclJtaf^.mm. z e* doc- 
trina Alca.Raudenf.tó. Z.cwf 1 , rmw. 4ÓS, (f + 6 p , 
ícilicc(:f W áJprtfmkndMm mjntrttmr ¿pilluda m 
préfcnptivo égenhtf m prtfcri privo pjtútnu^** dtf 
jicit m t.tf h prt/cnti j porque concurren los dos impe- 
dimemos^vno de parte del que quiere preferí vir por 
defcclode püileídon .otrode aquel contra quien fo 
preb r¡vc//í</,4 ¿ntt iltem fidtmmtmftt , tawtjHjm Itp* 
Urn» mfptdituj éppfi non poma ex tmr dm fkpré ¿4* 


con 


S 1 1 J ofextoSe prefupone por c (lene ¡al re* 
10,1 cinas lai‘ollcís¡un,quc ella debe averíete 


po 

con buena fee t y en el cafo prefente eftan convenci- 
das las otras parces, no folo de mala fide pofniva, fino 
de fraude, y expreso dolo en aver retirado , y oculta- 
do fus Autores las fundaciones antiguas de dichos 
Mayorazgos, y bienes tinriqucños,y la merceJ, y con- 
firmación original , y demas infttumemos , que para- 
van en los Archivosde Pedrada s cuyo hecho de rete- 
nerlas, fupone la noticia , y cierta ciencia de fu conte- 
nido, &iurisalieni,&omnesDD. notat inleg. nonefl 
ferendus i l./f.Jí tranftñionib.'i'üi habetur : C¿uod Ule 
nm halmit penes fe inflrumenta,cuius virtute pofsidet, 
crediturillalegi/fe-Ec ex Bald.Barcul.Dcc. Cravet.Me- 
noch.Surd. Burgos de Paz,&- alijs, notat Pareja tit.io. 
refolut.l.a mm.ll.&t cumAncharran.COT/'.i 70 rmm. 
ó.rradit anum.l] .Ouod Ule apud quent depomturtef- 
tamentum,creditur omnia in eo contenta fciviffe, tí per 
Ugi(fe,veluticumal¡qu¡s penes fe babel inflrumntum , 
tí vitlt prtfcriberevltra contenta ¡n eo , is vilque dici- 
tur habere ver.vn malam fidem,cum per maniftflum tu- 
JúmmM oflendatur.tí ¡dio praferibtre non potefl. 

e 1 i Y comprobando íu doctrina , Ídem Pareja 
con las de Fel ino, R i minaldo, Ped ro Barbóla , 1 ) Juan 
del Cadillo, y el feñor Larrea allega!. ód.num.p.tíi o. 
tranferive la fingutar de Dominico conf i/>- nurn. 4. 
qui ita loquitur: Et qnoties prmlegium legebant confie - 
tnebantur in mala fide ,ac per con fequens addetione ad 
ip fum praferibere nequáquam poterant . i 

r ^ , , Pedro Barbóla in rubrica , Cod. de prafeript. 
, o.vel 40. annorum, a mm. 544. cum PanQfmit. Do- 

cian.Grammat.Pinel.Parif.Aretin.& alijs tmev.Quod 

Ule apud que m reperitur teftametumjn quo legata funt 
relicta, non poterit praferibere pr adicta legara ,quia eius 
mala ¡¡des videtur mamfefla.it peofequitur num.^p. 
conftituendo regulam gcneralem , quod is, quibabuit 
penes fe fcripturam.tí vult contra contenta inca pr.if- 

cr ¡ - 


u'on (fe! Principe en Ia mAterij,qi*ecmincÍAtivAnie„ 

te refiere en el Privilegio , diao , que ni puede cauf,. 
pr»fcripdon,ieifcAftf¿/yÍ4 prmltri* pr*lhtifr, c „r¿ m 
páftnémti Jixl , nm M„ m trOMt « tpfh „ ir ¡ 
»o>i pofut ,<fW MatHHVutio 
tnAmtnt Aifptfiütmm. Mmt ¿7 . 

fnUiliivttMfit m^.^tfuffiMt^ipréfcrip. 

# i l ^ ^ . -tI J i ,^4# ti 

Tf4 lo mifmoprefintióDi Mofan, 4 ,^d, 4< 
im ^ 40. quien en U efpeciede averfe vendido con 
(acuitad Real , bienes de donaciones Enriq.^ñas , fin» 
exprdk mención de erta calidad , afsienra, que* €n . 
qwlquw tiempo podra la Corona feivendkarlos M 
embargo del titulo , que tienen los compradores, y 
buena íce, que pudieron concebir de la venta, da ia ra- 
zón, porque huvoigrwfancia del Principe que ¡nflu* 
yo uulidad enlaconcefsion, 

f f ? Eiíürroal autoridad de D. Juan del Cartilla 
W.f ^,pj,jF,p,/ww i i, cn donde comprehcndien- 
dolos dos cafos de delecto de potertad , por tro aver 
eaufa publica para ia aitcraciomy el fcgundo,por con* 
tener \ icios de obrepción ,due , que no fe puede ale- 
gar prcfcripcion con erte titulo , ní quadragenaria , ni 
otra» porque folo fe jKxlria admitir, quando el Princi- 
pe plenamente inrtruido , y efpeeificamcme informa- 
d«j de las fundaciones primitivas .explicara voluntad 
deliberada de alterarlas con caufa publica icón cuya 
inteligencia advierte fe lea a Míeres, ibi: i 

Tí ^ Vbic Hmtfm (Mttm comnrreret chm prxfirip- 
tio f¡c >]n.i.lr4?i„ u Mñorttm litnim Refoi¡s % (3 Prmcept 
r v certa /t umia t at ¿fue de ommlmi wjlrucim , tí mfor* 
matrn jg ¡jj ommbm t jémtd ínter# ntenulmí , (fax f?o 
tttfum frmmfmffi , u C *P. tH, tt^taris 

"Joluntatcm, /i V9 cUiéfalai,tí mém difpit/trwnis site- 
rarc t J¡"jc rejar mar i vellet , (jaod al/fte 64* f 4 pMcx 


fO 

wilitatis mme\um faciet , ntc prafimendum e¡t , fiod 
jmrt 'üdlitjunc procederé poffet deciar atio Mitres. 

f 57 El feñor Salgado labjr-. i . pare. cap. 38. per 
m% en que trato latamente , y con íblidos fundamen- 
tos el influxo de los vicios de obrepción, y fubrepcio, 
que interviene en las facultades para hipotecar los bie- 
nes de Mayorazgo, dize » que vician la poífefsion fub- 
fecuta de qualquier tiempo que feajy que los acreedo- 
res , aunque los ignoraren, no fe pueden aprovechar 
de prcfcrípcion, num. 4Z. Y en prueba de la feguridad 
que tiene fu dodrina, refiere muchas executorias de 
Ja Chancilleria de Valladolid , y efpccialmente en 
el nm . 51.1a que fe dio en favor del Eftado deAiva 
deAlifte, fin embargo de que tenían los acreedores 
fentencia de graduación en fu favor, y dilacada poftef- 
fion 5 y la declaración pofterror de la nulidad de los . 
cenfos , fe fundo en que para impetrar la facultad , no. 
fe refirieron at Principe las claufulas prohibitivas de la 


fundación del Mayorazgo. ^ _ 

En confirmación del mifmo aííumpto.haze- 
mos memoria del finiildela alteración , ó mutación 
del eftado de la Iglefia , 6 Beneficio de Secular en Re- 
cular, ii de manual en perpetuo , con Bulas Apoftoli- 
cas impetradas con menos cierta ciencia de el Sumo 
Pontífice; cuya efpecie, y doctrina de Lotherio de re 
knefic.lik i .qtuft. ?4- et num. tf.ad 70. tránicrm- 
mos en el art. 1 . de efte Informe num. 1 9 6 . y en con- . 
fequencia de ella dizeLother. ibidem num. 70. que 
ningún curfo de tiempo puede alegarfe con femejam 
te indulto, para preferivir el eftado de la Iglefia , ó Be- 
neficio, ibi: , . ' 

W) Qm defecfm tntenttomsjamus mtratif.ute- 

nus non datt*r in Papa [Hernia priorisjiatus. QEAM 
Z V tt VS TEMPOIÜS CVRSVS POTkST 1 N- 
¿PcEKE , VBI EX PROVmONÍRVS IJ. 


ní/PT VEL WM IVISSE MINVS 'RENE 
%mRM*rVMyEl. IGNORASE A NT i • 

qVM ST A’T'l'M. ■> 

^e/jo Lo mifa* 0 díxo Marefcot. lilt.t eVárutr, ca/t, 

re.mM.69. refiriendo en comprobación vna ileci- 

|,nn de Rota de Vrgel del año de iáo(S. ib! : Fmt di * 

ít»m, fW n ° n poterat </'« rccefom ¿tofiat», nifi da- 

ffturalms fiatm mdwhii oí haítnte fotefiatem , (¿ vo- 

InnUUmpnmtvmn immutandi.lf prafeript»sptrq»a- 

draunan.MCumítnafidt.tfmfuptr ad tjftlfimi 4 

iwfdtcmus prejudicio »ghtwfi»mk»ttmnU fmt m- 
cetfana.'vtfiAit*! benefiáj emmuiari pofiit. Rebufo 
[itptrcontord.l'tt. decolla!. j.wWi, veri. Bagóla, 

Puteólo/"- $,Ü. t. ( 

Aun con mu expresión lento cita legura 
doíttiniOlivcr. Beltram . in Add. ad Ludnif. dttif 
454. nmn. 10. que acuerda otraidecifioncsdcRota. 
y cidigna de leerle. 1 ■ ■ 

561 Ellas autoridades con reflexión a las pala- 
bras d*c la facultad , en que folo íe leen, no oSfimt 
qnalquier Mayorazgo , ó Mayorazgos . tafo qm caen 
fundédos, perfuadencon evidencia el vicio Je la po - 
í císion i y que el defecto abíoluto de voluntad del 
Principe, causo vna notoria nulidadiporque laclaulu- 
la-. Non éfiáMtti como dijimos en c! snu, i .con d«* - 
trina de Cantalea, no fue eweni» va 4 los Mayorazgos 
antiguos, y aora ¿id¡mwiBiíbof#e/^/W.tó*^ co- 
mo fueron Us palabras condicionales inftnm ,(¿1° 
ej h€ los kmhj¡t t ay prueba clara de deleito Je con en 
limiento, cap. vhic. de ¡ponfal. i n 6. Ut. qm promifiit. 
f¡: de condit. imleb. leg.pecunim» , -jerf.l' cunde e¡i . 
finotlaflipoUlioinltntennlel, ]6. fJercb.cn. '<• 

Y lo convence Utaxom porque lic" n ‘ 

pe no puede íupllr el confemimiemo de l»> i-qntra 
yentes , por íer de Derecho Natural , ex deduí u per 


D .Salgad • l. part. labjrint. cap. p. num. -jl. como el 
tiempo lia de poder fuplir lo que al Principé fe niega? 
Y es concepto de losrtiifmos Doctores. . ' 

¡64 Aun en mas rigurofos términos es la deci- 
fion.que refiere Lúea di Regal.difcurf.4-j.rmm.fin. en 
que fin embargo de quinientos años de polfefsion de 
exempeion de tributos , con vn titulo de la Santidad 
de Nicolao Segundo, fe obligo por la Camara delPa- 
P a á que los pagaífela Comunidad deRocha , por fer 
las palabras del privilegio generales, y no contener ef- 

pecificamente efta concefsion. 

<¡ 6 <¡ Y délas vnas, y otras autoridades terminan- 
tes, velaros fundamentos, refulta.queconlafacultad, 
def eétos de voluntad , pocelfad , y caufa , que contie . 
nen.v conrtituyen titulo nulo, y con tantos vicios, no 
fe ha podido caufar la prefcripcion que fe pretende, 
efio aun en los Mayorazgos regulares antiguos. 

Porque en lo efpecifico de las mercedes, y 

donaciones Enriqueñas de dichas Villas de Medina de 
P omar, ‘Rribiefca, Herrera del RioPifuerga.Villalpan- 

do v Cuenca de Campos (que también quifo compre- 
henderen fu Mayorazgo el primer Conde deHaro.en 

fuercadedicha facultad , que obtuvo en la forma re- 
ferida! es mayor, y mas infanable el defecto , vicio , y 
nulidadiporque en efie cafo para concederla fin cien- 
cia ni noticia alguna en el feñor Rey Don Juan, era 
mayor el impedimento, porque no fofo fe tratava del 
periuizio de tercero.fmo del propio daño y petjuiz.o 
Le fe hazla el feñor Don Juan, y a íu Real Corona j y 

afsi fue maspredfa la puntual, y efpecialifs.ma rela- 
ción que fe le debió hazer de eftosMayorazgos.y do- 

naciones Enriqueñas (que noignorava el Conde de 

Hato puestas poíTeia, y á fu. nftanc.a pocos años an- 

" f c avian confirmado) para que efpecialmente las 

derogad revocarte, y fin embargo de ellas conce- 


«JieífeWi&W* 1 ” 1 *’ Conde de dichos bien®; , partí qud 
¿ fu arbitrio pndieifc difponcr de cllos(que nutacAo 
tuviera gran duda , y dificultad , por losefcdos de tí 
claufnla del feñor Rey Don Enrique , y lo que íobre 
ella notan los Dotfot es) y en otra forma nunca pue- 
de jufofiMfíe . que el feñor Don Juan tuvietle noli- 

cia.ypleno conocimiento paraeonfentirconla facul- 
tad que davafobtevna relación finieftr*y faifa, para 
loque era vna propia, y efpecial enajenación abfolu- 
ta de bienes tan fobftanciales,quc podiau llegar al ca 4 

fo de la vacante .yreverfion a (o Corona. 

(fS8 Con queconefU*dcfe£los de voluntad, y 
confentimienro . ni obró h facultad cofa algunaloi 
bte dichas mcrcedesy donaciones Emiqueñas,y que- 
daton eftos Mayorazgos eiifl entes .yeníu primidra 
naturalezafrobanc textus ¡nltg.de varo, foj. ff. felnti 
mritrim. ibi: De viro btredeifne euti lex unlnm /*-;«. 
tunde foccro.tí tms fmtf[*bu*¡b¡l m legt feripum 
tj¡-, U^.fxnamm.CtxLU tmm no* 

ñutí. t tur, tpure (Ixrc probibetar*. En términos tócala 
queftion el feñor Don Luis de Molina Id. 4. csp. 4 . i 
nuM-ip -dcconcederfe facultad al podeedor del Ma- 
yorazgo, y merced Enriqucña para cnagenar,o hypo- 
tecar fus bienes (que aunque de fu doctrina fie ha I te- 
cho mención en cite informe ,es aqui can del cafo, 
que nos precifa a repetirla , y con mas exptcfsion de 
los Autores que la figuen) y tcfuclve al itmm. 40. que 
ti al Principe no fe le hizo pumual.y exptclla relación 
de que dichos bienes eran donaJoi por el fcftoiRcy 
Enrique Segundo, la facultad es aula , ibi: Dt((ndnn 
ají firoc»l4niio fncnltattm nutUin e¡Ji tx bnm 1 (jnjbt*‘ 
til oimfiiimt.i nm/iid norrálHm (ml/it Prmcipl , illxxr 
non conctfiiljit, Ét infertul imm.nl, ibi : jUitd txxmtl 
intelliftiidmn irit : tju*ndt Rix fcitltt r "* 
id Jtítnli ¡echiAHltm fl id ¡¡por ¿MI . (nm non ttnj ert- 


J* 

¿ut fit renuntiaffe iuri,qudd ignoravit , & Confetti wdo 
etlienatwm rcm lil/eram cfficere, 

f < 5 p Ella mifma opinión , y fentencia iigue.fi loá 

Add.ad D.Molin. indifl. cap. 4. num. jp. '5 4 ” ' 0,1 
Don Juan del Cadillo lib.y.controu. cap. 8p. a numer . 
1 1 p. Pacer Motín Je iufit.iS' iur.tr afl.Z. difput, 6<¡i, 
d num. 7 .Gregor. López in leg.i o.tit . Zó, part.4,.gioff. 
¡n veri. Vendiendo, vetf. Sed an pretium , Rofcntai de 
feudis,citp.y.concliíf. 18.a num. I .(f ftqq. 

e 70 Y en confirmación de dicha fenfencia,y re- 
feridas doctrinas,aun es mas expreífa , y terminante la 
de Don Chríftoval de Paz ¿e tenut .cap.yy. num. 511. 
iZZ.éx textu inleg. nec damnófa ,& leg. vitima, 

Cod.de pracib.Imperat.oferend.Petegúa, de iure Fifi, 

lib. 1 .tit. 5 .num. 3 3 .Baldo in tit. de pace con (Unt. veri. 
Liberalu,num. 2 . Felin . incap. non mdli , de refcrjptis, 
num.Z 7-ait ergo Paz i Rurfis non pratermittoqaando 
referiptum. Corona praiudtciu inferí, vt in cafu de quo 
arimusjn individuo in eo requiri claufulam fpecialem 
derocatoriam , qua doBrina multo fort'ms procedst 
qtiando aliquid d Rege precipitar per difpofttiomm tef- 
tamentariamtquoniam eius obfervantianon tclliturper 
refcriptum,nifiei fpecíaliter deroget ; pracipue tumbee 
tejí amentaría di fpofitio Regis Earkift adlegem re- 
dacta.vt habetarinleg.11. tit. y. lib. j. Recop, Cutas ae- 
rogatio explícita debet ejfe,& non implícita tenore mfer- 
totó pr adicta le xdebet retrotrahi adtempus^ claufeU, 
qmvim habuit d marte Enrici , iuxta text. in cap.cttm 
Marchu 6 . de celebration. Mijfar. ©” leg ■ 1 * Cod. de Sa- 
crofanii.Ecclefy prueba con el confejo de Ludovieo 
Roma p’. que dicha claufula fue obfervada antes de 

los feñores Reyes Catholicos , y que fe juzgava por 
ella;en que no es de contrarío fentir el tenor Molina 


in pntfaBiow,ni*tti.rj‘ 

C 7 1 Y vi tintamente el feñor Larrea allegat, 1 2 . 


num . 


fwm, ^o. citando 4 Paz, a Valafco.Bald J clin. Afflicí. 
Caycd. y otros, es de la ffiiíma opinión, y feote ncia, y 
d ? la razón, iWt E t ftitioifttfma um tx 
fidafimt im qnifittsm RtmCorgndsmtñto fim tm 
i\‘prelfd rtvúcdfipnt > tí cogmtiont cmfí non pottrit 

rrÑriptnm frtftdm , wrc fkmrhorHtn infyolttcjo t ií 

«fnirdi kg*m ikfpgdtionc unfttm fiíi Princiftm pr¿* 

%dknrt. ‘ ■ ; * 'V 

^71 Luego ft todas edas quaiidades effencíales 

fe aliaron, y omitieron en la relación , y fdplicr& la 
facultad, no pudo producir efeao alguno en orden a 
dichm Mayorazgos , y donaciones Rnriqueñas , y fue 
nula , y el Mayorazgo que de ellas fe hizo por dito 
Conde de Hato, fue viciofo , c irrito defde fu princi- 
pio, y origen, y con el no han tenido titulo las otras 
panes, para poder prefentir juntamente con Imde- 
fectos de poilefsioti, y mala fce, y nada obíla , ni per- 
judica al feñor Conde Duque para la fuccefsion de di- 
chos Mayorazgos , en que es notoria, c invencible fu 
1 azoa ,y judiciA. 

^7 ^ Sin que pueda embarazarle el filencio, y ta- 
citurnidad de fus padres , y abuelos en el tiempo que 
ha corrido defde que fe ejecutaron por los C omlefU- 
bles vnas , y otras ocultacioncsdiaíh que fvfi per mi* 
litro parecieron i pues para no poder vfar de fu dere- 
cho, parecer en juirio, y pedir la poíleísion de los bie- 
nes de dichos Mayorazgos, afu Im de bienes Enrique- 
ftos, la Villa de Pcdraza, y las demás contenidas en di- 
chas mercedes, como de los demas Mayorazgos regu- 
lares antiguos , que recayeron enla dicha Doña An* 
de Velafco y I letrera , fu quinta abuela , ha padecido 
el fe ñor Conde Duque de Ücnavcnte lo* do* impedí* 
memos, que no ha podido remover, 

Í 74 11 impedimento de derecho, tjni.t dñte itiem 

fídtwmm ifti ¿rere non fottrM , como queda tundido 


T? 

ton los prefupueftos, y reglas referidas! pues viviendo 
fus padres, y abuelos, no era parte legitima, ni avia lle- 
gado el cafo de fu llamamiento. 

El#tro impedimento de hecho , y efte no 
íolo le padeció el feñorCondeDuque ,fi no fus* padres, 
y abuelos, que fíemprc ignoraron el mifterio , y ocul- 
tación de dichas donaciones , y mercedes Enriqueñas, 
y de las demas fundaciones antiguas 5 los quales fin 
noticia de ellas , y déla parte , y lugar en que eft avara 
retiradas, y ocultas.no era fácil vencer á alguno de los 
Condeftables en juftcia á la exhibicion.y prefentaci on 
de ellas! conque efte impedimento reducido a la claf- 
fe de infuperable, é igual al obftaculo , é impedimen- 
to de derecho, cap. fin. de Hecl. de cuyo texto es Glolf. 
la ley quibus diebusff.de conditionib.tf demonjlrationib. 
v b¡ ai t confultu y. Quibus diebus vicinus tum te, vi* fu- 
Mica , cum adpar endum conditioni ¡re veles, ireprohi -■■ 
futrid aqui)Mc per tejlaret quo minus agendo OH 
CALVMNIAS EVM SFH MOFEAS , hi dies 
conditioni non imputabuntur. Y por eftos textos fun- - 
dan eftacondufion por, común fentencia.Pedrp Barb., 
in dicl. leg. cum notifsimi, § . illud, Cod. de prafcriptio - . 
ne, jo. vel 40. ánnorum,d num. fÓ.D.Larr . dicl .decif. 

, ’ en términos de ocultación de fundado 

de Mayorazgo, es fingular t y terminante el cbnfejo de 
Menoch. 004. lib. 10. a num. f 5 . vbi .contra fucceífo- 
rem, qui ignorat, tus fibi comfetens i, licet decurfum ejfet 
tantum terftporis,t ame contra eum ipfo iure mella currit 

I M I . .M A AA I /S| A V fS S £ , A I A ■ A , J 


criptum ad ver fus vmm ese vocatis , tamen non efb.praf- 

criptum advcrfus alium.qui ex profrio iure , & frofria 

*' r - JFÍf triAr -í- 




voc atiene wnit , fid ádverfut rum mccjfsriá erit ntpv* 

frifcriftio. 1 

^6 Es tmiy digna de ponderarfe para efte aiTurnp- 
to, y confufion del intento, y defenfasde el Condeí* 
table la claufula de el teíhmento de el feñof D, Iñigo 
Melchor Fernandez de Velafeo.vltimü Condenable, 
y poíTeedor, en que di/,e * Que Uv9& de que los Mm- 
yttfáX^os de VeUfcofon de átnmon, fe fmde aver orí* 
finado de U exigencia de varones j tfm fot ruer [mee- 
Mdo en algunos for calece de bembos , y no tener cierta 
ciemitdef* edidád, detUra fe/t fmcejfesr* kU Despee* 
féftldjA* 

^77 No fe puede negar , que a b diría que efia 
claufula explica , fe figa la debilidad , y deferedito de 
el derecho de fueeefsion en efta linea ♦ inftrmiora in 
fnt % ntceffe ep Julia, cleiia Quintilian.///% 7 « 
0?átior¡,m¡iitttt*CMf. %, eftc jufeio perpiexo , y roa' in- 
clinado a fucccfsió regular, que agnacicu en vna hora 
final, difidlmente podrá dexafde acreditar mala /ee, 
como fiemen los Theologos con Samo Tomas, i.l. 

quefl.x p. éfft.6 . Dom. Covan. indut. teptL fofefer^ 

* — *■» 


5 , 7 . mtm . 7 . 

' n 8 Si en el vlcimo poseedor avia efta dudajqitó 
feria en los afccndíentesimnKdiatos al viciofo prima* 
pió, que tienen mas redente la noticia! D. Molía- üí* * 

1 j7p Y de lo quedexamos fundado rcfulra , que 
el Condenable no tiene intento con fu titulo nulo 1 y 
viciofo, para f upencr, que en fu linea le ha prcícripto 
contra la do el íeñot Conde Duque el derecho de 1 W* 
ceder con otro modo , y regla contralla a la» tunda* 
cic*ne»,y claufulaide loiMayoraegoc primitivo* ragú* 
lares, ni para ello lirve, ni alcanza !aubíervanc¡a ,nr€r ~ 
pretativa.pr tardaros, y vilibles lo» vicio», y nulida- 

desde U facultad, como tanMSfele provee ha la oh- 4 

1 1 t ícr- 


. Í4 

fcrvancia pfefcriptiva de la quadragcnaría con titulas 
porque demis de no admitirfe, quando fe trata de def- 
cruir el Mayorazgo antiguo, y que Tolo la común opi- 
nión de los DD.para ello admiten la immemoria!,quc 
no pudo conftituirfe en el cafo prefente; íi eílo proce- 
de en lo refpe&ivo i dichos Mayorazgos antiguos re- 
gulares, con fuperior razón , y fin la menor duda , ni 
difputa,es mayor la rcíiítencia en losMayorazgoS que 
proceden de donaciones, y mercedes Enriqueñas., por 
la incapacidad de no poder translineár , ni preferí virfe 
por tranfverfal alguno, fegun fn origen, y naturaleza; 
y para que efta íe reconozca por los tttulós r en que ís 
fundan, de ellos hazemos puntual , y efpecifica rela- 
ción , que es la figuiente. • - ; 


Relación efpecifica , y verídica de los Mayorazgos lega - 
leSfCjtte provienen de mercedes T y donaciones 
\ Enriquecías* 

, 4 r ,^ . - íí-o ;í . '-'Siínn * k rn ni ¿11=0 3 aabtid> 

j 80 Aunque parece que con- lo fundado, y pon- 
deradohafta aquí con las puntuales doftrinas, y cla- 
ros fundamentos, que fe haarefetido, aísi en efta , co*- 
nio en la fegunda paite defte informe, no era necefla- 

rlaefpecial reflexión, porque con igualdad todas las 

doftrinas , y fundamentos ¡nfluyenen vnos , y otros 
Mayorazgosifin embargo, porque en algunos, aun ref- 
plandece mas clara la juftlcia del feñorCondeDuque, 
como fon los que proceden de dichas mercedes, y d o* 
naciones Enriqueñas , nos es precifo hazerde ellas , y 
de fu origen , y naturaleza vna breve , y puntual deí- 
cripcion de cada vno. 



Jm V\&*' ^ MtáM <U Pomar , j Hriblifuu «,1 

v i ,*», t if if ^ « oldftM *'ti|>if k¡ 

» gt Cooft» qoe de ellas Villas hi»a merced , y 
Mrm.fol.M. donación el fcfior Rey Don Enrique el Segundo ¿ 

Pedro Fernandez deVclafco.mwM.fuUmarcf o Ma- 

>;7 ’’ vor.pof los Reales Privilegios, que a fu favor defj'a- 

cho en X4.de Oflubre , Era de 1 407. y l°- de Abril, 
Erade 1408. añadiendo a la merced de dicha Vdlade 
Bribiefca,el portazgo de dicha Villa i y a fu continua- 
ción eftiel Privilegio de fu hijo el fcñot Rey D. Juan 
elPrimerodcd.de Ago(lo,Eiade M^.ipedimen- 
tode dicho Pcdto Fernandez de Vclafco* en que le 
confirma dicho ptivilegio,y donación. ■> 

jgz Y aunque en el año figuicmc jo.de Enero, 
Erado 1 41 8. fundó Mayorazgo de eftas Villas dicho 
Pedro Fernandez de Velafco , a favor de Fernando ftt 
hijo mayor ,y en falta de fushi jos , y defeendiemes hi- 
zo otros llamamientos, y íubflitucioncs ) cuya funda- 
ción tiene para fu mayor firmeza las quatro confir- 
maciones, que fe le figuen al fbl. n.potPrivdegios 

Rodados de los feñores Reyes Don Juan el Primero, 
Don Enrique Tere tro, y Doil Juan el Segundo, y eA» 
vlrimai pedimento, y fuplicacion de Pedru Fernan- 
dez de Vclafco,pfimet Conde deHaro^siHe.td. . 1 . ^ 
j8» Todavía ftefta fundación fe ellirna pata di- 
ferir la fuccction por ella , es innegable que toque , y 
pertenezca al fcñofCondeDuque.puesoo pudo com- 
prehenderlc la alteración del Conde de 1 hro, coftla 
facultad que obtuvo de dicho leftot lUy J u * ft 
el Segundo, por los vicios do obrepción ,y lubrcpcio, 
y tos dcmai defectos, y utilidades, que por delato ® 
voluntad, y caufa juila, publica de primer grado ,con 
que fue fol ¡citada, y obtenida, de que enefte informo 
desamos hecha clara prueba, y plena )u(lificac< on i cul ' 
los fundamentos , doctrinas, é invencibles motivos, 


tjuc I afámente fe Kan p6nderadó,€óttexc!tifion de las 
obfef vancias interpretativa, y preferiptiva, con que ios 
Defenforésdel Condeftable pretendían fufragatla. 

,g 4 Pero á nueftro entender queda con mayor 
realce eñe Mayorazgo de eftas Villas , y cortinas ex- 
prefsion el derecho, y juftida del feñor CondeDuque; 
porque teniendo prcíente laclaufula teftamentana de 
el feñor Rey Don Enrique Segundo , inferta en la ley 
tútit.y.lfop Recopil.(ea que la mandaron guardar, 
por ley general los Tenores ReyesCathoIicos en id.de 
Febrero del año de 1 4 88.y lo mifmo el feñor Rey D. 
Phelipe Segundo por fuRealCedula del año de i 
es precifa la confideracion de que efte Mayorazgo , y 
fundación quedó reducido , y fujeto (como las mif- 
mas mercedes, y donaciones) a la modificación de di- 
cha claufula.y al Mayorazgo legal, que por ella quedó 
fundado en favor de los donatarios , y de folo fu hijo 
mayor , para que fe fuceda de primogénito en primo- 
génito, fin translinear a tranfverfal alguno; en cuyo 
cafo ella prevenido el de la reverfion á la Corona, cu- 
ya daufula.como tal ley general, la tienen afsi enten- 
dida, y practicada, fin duda , ni dificultad alguna todos 
losDoctores.que tren en comprobación de fus doctri- 
nas, D.Molin. inprufat.num. ió.(£ lib.i.cap. 6 . 

num.utí 3 - ca P- 3 •»»'»-4-Roman.co*/TpS.Paz de 
U>mt.cap.tf.nm.$- D.Covarr.tó.j. variar. cap. 6 . v 
nm.fin.'verf. Qaodvero, a quien cambien liguen D. 
Larrea 4%.i 30.& Cadillo hb. y. cap. 8 p.nu - 

tner. np. 

^ Y fi al Conde de Haro le notamos en los vi- 
cios, y nulidades con que obtuvo la facultad , por no 
aver hecho expreiTa, y puntual relación de los Mayo- 
razgos, que pretendió alterar, y efpecialmente de la 
fundación de Mayorazgo , que de eftas Villa hizo di- 
cho Pedro Fernandez de Velafco fu abuelo, ni de lo 

G SS in» 


f > 

individual <1c dichas confirmaciones ton privilegio» 
Kmhdos, y la vltima , que clmlfmo hizo como pt.f- 
feedof que era de efte miírno Mayorazgo? Qué diré-i 
nios quando fobre cita finieíha relación callo, y no 
dito palabra del origen de eftas Villas , y que proce- 
dían de dichas mercedes, donaciones, y privilegios de 
dicho feñor Rey Don Enrique Segundo, tan fubftan- 
cial para que el feñor Rey Don Juan fe hallarte con 
cierta fcicncia.y bien infttuido? Predio esrcfpondet 
loque en eltos términos (como ya diximoi) refuel*» 

ven el feñor Molina ■©<»*• •’»* « 

demás Autores M 

pritrJJtiumm. *17.© íi8. UléttmKtdUmipj 

n huiut nimliUtiwmfsiom^imf» id ourrMmn fmjftt 

PmafijlUMimttHtfirt. Et inferios: tnfcrtm m 
tun enorme Reríi Corone d-wancm. 

eo 6 Y es pfopdtcion invril,y vaga la c\m nuen 
los Defenfores del Condenable , de que defiflibde la 
calidad de cftas mercedes diebo Pedro Penando de 
Velafco,mí»M.por aver fundadoMayorazgo de ellas 
Villas, como los dichos feñores Reyes del derecho , y 
reverfion a fu Corona, por averia confumadoiy vno.y 
otro tiene notorio convencimiento. Lo primero, pora 
que dicho Pedro Fernandez de Vclafco , ni fe defiíUb 

de la calidad de dichas mercedes Jantes bien para lun- 

dar fu Mayorazgo de dichas Villas , vía del derecho 
que tenia adquirido en fucr S adc las mercedes mif- 
mass y refiriéndole a ellas, dize fot . 1 4. num. 7 y. Stfun 
que mejor, e mm t umflidiMnU me Ut dio ,e ftijoiMr 
cride elUi,téeád*ojn*de etLu et muy Soble ,em*J 
Alto mt ftnor et Rn Don Entupe , que Du» de Su»to 
Par.t'ift, Y el averío eftendido a oíros llamamiento'» 
y (uhftitocioncs, lúe por nu tener prefente la 1 laulu a 
iertamentaria de dicho feñor Rey Uou Enrique v- 
gundos y aunque tuviera noticia de ella, por no c ar 


todavía mandada obfervar por ley general, haíhqus 

10 decretaron los feñores ReyesCatholicos inAlci.Ug. 

1 1 Mt. 7. fií.y . Recop, y eílo firve cambien de fatisfac- 
cionparalo fegundo,de que los feñores Reyes que 
confirmaron tampoco definieron del derecho de. la 
reverfion á la Corona , que en el djícurfo del tiempo 
podía fucceder,con la vacante de morir fin fuccefsion 
el primogénito poífeedor de dicho Mayorazgo legal, 
en fuerca de dicha claufula,y ley general. 

f 87 En fuperlativo grado de elevación ponde- 
ran dichos Defenfores los iníuperables,y excelfos fer- 
vicios de dicho Pedro Fernandez de Velafco , num . 4. 
y fe hazen cargo de la dificultad, fobre que el Conde 
de Haro fu nieto, no pudo con fu arbitrio, y con el mé- 
rito de los fuyos borrar, ni obfcurecer la memoria, 
voluntad, y claufulas de Hetoe can iluftre , cuyas glo- 
rias, aun no caben en los Anuales de la Fama , Razien* 
do eftas,y otras mayores ponderaciones para defeen- 
der luego, á que dichas Villas , y mercedes , como re- 
muneratorias, y hechas defpues , quedicho feñor/Rey 
Don Enrique fe hallava en la pacifica poíTefsion del 
Reyno,no las pudo comprehender la modificación de 
dicha fu claufula teílamencaria ; .y que el Conde de 
Haro, fin ofenfa délos férvidos tan grandes: de fu 
abuelo , pudo en remuneración de ios fuyos obtener 
la dicha facultad ; y que fobre lascaufas que reprefen- 
to para confeguirla, concurrió otra , que fue la volun- 
tad prefumptadel dicho PedroFernandez de Velafco 

fu abuelo. . 

f 88 A la hipocrefu,y fofiftica cautela con que fe 

propone a la fantafia efte argumento, tenemos refpon- 
didopor lo refpedivo á los incomparables férvidos 
de dicho PedroFernandez de Velafco, que fiempre 
refplandccen, oferfcureciendo los menores de fu nieto, 

que ya quedaron premiados con la merced dala* ¡a- 


.laJ deFri»»» y también * ,9 frcfumptA voluntad yquc 
dwenconcüftióde el dicho Pedro Fernandez. deV«J 
laico (como en pfofccia) pata el hecho porterior, que 
0He»b fu nieto, tamos afios defpues al tiempo que 
impetro la facultad: vno,y otro fteprá donde tratamos 
de laprimcracaufa de los férvidos de clpolfcedur sn 

l.pert.nen t- '' ’ 1 " r 

Y en quanto a que dichas Villas , mercedes, 
v donacionos , por fer remuneratorias no las pujo 

comprehender la modificado de dicha dauíula («la- 
mentaría, fe refpondecon fu literal difpolseion.q di ve: 
Por ruL-ex de los mmhot,ffrMÍts,y{t'M*dos férvidos 
nersos hizjnon tes los motaros meneftem los Pululos, 
yCondes.y Deemet, y Ricos Ihmesdíc. Kt inferios: Por 
lo ne.il Nos lis Imvimos de hozsr elrenet freciee ,J 
mercedes , porque nos lo evten inm férvido ,y fon rotes, 
me t lo merecer, sn , j f tvsren de equt .tdelonte . Por ende 
mondemos i le Rryne.e Infurte m hijo, que les ¿sur den, 
y cumplen , y mentenren les dichos ¡recios , y mercedes 
nne les NoihizJmostfc.Y concluye: PeroSodevse c¡ue 
íes oyen por MoyoraiL,*o,y finquen el hijo le tu tuto me- 
yor de cede vnode ellos) yjt muriere finhijo Itpitmo^pu 
tornen i us bienes de el que efsi metiere e le Corone Je 
ñutiros Rieynot.u > 

]t/> A vida de tan general . y abfolura comprc- 
henlion, como la que contiene ella daufula de remu- 
neración de férvido» hechos, y de los que los jona- 
lario» podian hazer en adelante , y del perjuido que la 
nufmalmi. pondera, fe fcguiaá la Real Corona de 
mantener abfolutas ellas mercedes, y donaciones, co- 
mo le podra esceptuar ninguna.ni las de dichasVi a, ‘ 
quandüla mifma ley Isaac comprchenfion de toda», 
y en ellai manila , que íc obíerve , y guarde la 111 * 

ficaticm general de dicha tlauíuía rclLuncnu* u y 
iicndü día la común inteligencia , y pracli^a i c tca _ os 


n 

los DD. que fobre efic punto hemos repetido tantas 
Vczes? (como fe reconocerá, fi fe confuirá á Paz deten» 
que en términos toca la queftion, y refponue porta- 
dos^ con todos en fu cap. yj .ex num.i 
& iterum ex mm, 504 .vfq. ad num . 3 oy.cum *verf.Re- 
fofaimus ergo , yafsi lo notamos eneldos números; 
porque puede fer fe le cite en los anteriores de la pri- 
mera parte de efte capitulo , donde folo reduce á dif- 
puta las fentencias de algunos Autores) y debaxode 
efta común practica, y firme fentencia , que refuelve 
en vnas, y otras donaciones antesvel pofi Coronationem 
Regis Enricé 5 como cabe, que fin ofenfa, y expreífa 
contravención a dicha ley, y claufula , que difpufo di- 
cho feñor Rey Don Enrique, hallandofe en la .pacifica, 
poííefsion de fu Real Corona , el querer desquiciar , y 
fepararde dicha claufula las mercedes , y donaciones, 
que el feñor Rey Don Enrique fegundo hizo á dicho 
Pedro Fernandez de Velafco ,por tan loables , y rele- 
vantes férvidos que le avia hecho , y podría hazer de 
allí adelante; en cuyas ponderaciones, no pudiendo fa~ 
lir de la dificultad , ahogan , y confunden fus ideas , y 
voluntarios difeurfos los Defenfores de el Condeíla- 
ble, contra Doña Ana de Velafco , hija mayor de el 
Condenable DonBernardino, y quinta abuela del 
feñor Conde Duque, fuponiendo contra el hecho de 

la verdad, que efta tuvo noticia de los Mayorazgos 
antiguos y efpecialmente de las mercedes, y donado- 
nes Ensueñas, y que por muerte de fu padre confi- 
deto la firmeza de la fundación del Conde de Harp, 
para argüiría, de que aunque llego el cafo depoderdif- 
putat eftos derechos , no hizo mftancia , ni diligencia 
Luna, quanilo el hecho cierto que fe defeubreen los 
Autos es, que el Conde de Hato retiro , y oculto las 
fundaciones antiguas, y dichas mercedes y donacio- 
nes! v dicho Don Betnardmo cautelo, y efcondio de fu 

y Hhb ' 


h¡h Doña Ana crtas noticias, y claras expresiones (qug 
laddii6tmñií«(^r)tíortfli velo de Us injurtas , y agra- 
viadas capitulaciones . que premedito § ydifpufo para 

rtíafla.y con erte pretexto defpojarla de las íucccfsio- 
nes de Vnos, y otros Mayorazgos, y de las herencias de 
bienes libres t en cuyos derechos fe hallo fucceííora 
vnica por las vacantes refpediva? para vnos, y otros 
Mayorazgos por muerte de los dichos Don Bcmardi- 
ño, y Doña Blanca de Herrera, fus padres ,c«no dire- 
mos en la quarta parte de efte WoftBM©# verdadera, 

y puntué **prcfiiom * 

Yeneftos términos , que obfervancia, ni 
preícfipcaon fe puede ponderar para lo especifico de 
é\t May ortógo legal , que no quede ya derruida con 
lo q«s detamm difeurrido , y fundado en etb tercer* 
pjrtd Y qué vltimo ertado podra tampoco confiderar* 
fea favor de el Condenable , en vna linea de notoria 
intrufion , fin poifefiion legal f con tan viciofo titulo, 
dolo, y mala íce , raaniherta , y pofitiva , quandocon- 
fietfan fus mifmosDefenfores,que en el juizio de téma- 
te hUy 4 $,de Toro folo conoce para transferir la que 
es verdadera, y cierta poiTefsio legal a! verdadero fue- 
celíor , <\m tonform 4 Is diffofutmt dil Mtyof&fojt* 
¿r fmtdertntl % como lo es el feñor Conde Duque, en 
fueru de 1» fon daciones antiguas, origínales , clarar, 
y fin fofpecha , ni vkio alguno t y dichas mercedes» y 
donaciones Emíqueflas» en que funda fu ace ion ,e in- 
vencible derecho , y contra lar qu des el Condcitablc 
cxcepcioni con fu tucaliwi • y tundición por ramos 
modos irregular, y llena do tantos vicios, y nulidades» 
como fe le han opuerto, y jurtifkado , y a que no han 
podido daf filida, ni fattsUtciott fusUefeníores $ de- 
xandoli, rm lulo taitdudofa (que ha(lava)íinocon Un 
mi linos vicios , y nulidades , por íer evidente' » y q uc 
literalmente le ven» y reconocen en el Jiidrumcnto 
de dicha facultad. 11 ! 1 Cuto*, 


Cuma de Campos* 
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fpl En quantoaefta Villa tiene el feñor Conde ¿ 4 em.fol.y 
tiuque e! rnirmo feguro derecho de fuccefsion , por- 
quede ella hizo merced, y donación el feñor Rey D. 

Juan el Primero al dicho Pedro Fernandez deVelafco, 
fu Camarero Mayor , de que le defpachó fu Real Pri- 
vilegio en Medina del Campo, en 29. de Julio de! año 
de 1 588. y contiene expreifa fundación de Mayoraz- 
go, con limitados llamamientos de fu hijo mayor ; y 
no teniendo hijo varon.lo aya fu fija mayor, y defpues 
oue lo herede el nieto , o nieta de el tal hijo , o hija, 
num. 1 82. ibi; Vito en pos de la muerte del otro, en «tufa 

que nunca corra en ninguno de los tranfverfales del di- 
cho fijo, ofija 5 previniendo al numero figúrente 183. el 
cafo de la reverfion, quando delfijojide la fija del meto, 
bde la nieta no quedare por fu muerte fuccefsion-, y alsi fe 
confirmó por el feñor ReyDonEhriqueTercero, en 
22. de Febrero año de 1 392. • •' 

*9? Y fiendo eftadifpoficioatknclarajiefolta.de 

ella vn Mayorazgo legal , con las niifinas qualidades 
de mercedEnriqueña.con lalimitacionde llamamien- 
tos v exprefsion del cafo de dicha reverfion j pao 
aviendofe hecho por el primer Conde de Harqefpect- 
fica V puntual relación de ella donación, y privilegio, 
con la calidad de Mayorazgo legal, como era preofo, 
v tenemos repetidas vezes fundado, para que el tenor 
Rey Donjuán elSegundó quedarte con cierta ciencia. 
v bien inftruido del perjuizio que fe feguia,aísi al fuc- 
ceffor, como a fu Real Corona ;m pudo la facultad 
comprehender lo efpecial de efte Mayorazgo, m que- 
dar comprehendido en el que fundo dicho Conde, en 
virtud de ella el año de i 4 f S.con el nombre de Cuen- 
ca dcTamatiz, que aun padece efta duda, y fe excluye 

la identidad. * vJI ■ y 


$ p4 Y 00 oponerfe con fundamento por 
los Dcfenforcs dclCondcftable.quc dicha merced fue 
comprehenfiva de ralos los hijos, y defendientes del 
donatario, porque lo excluye la mifmm difpoíicion li- 
mitada, y modificación prevenida para el cafo de re* 
verfion, a imitación de la claufula del feñor Rey Don 
Enrique. Ni tampoco podran inferir argumento para 
cHe adumpto de la confirmación del feñor Rey Don 
Enrique i lo vno , porque ella folo fe atribuye cfeélos 
de nueva difpoficion, quando es nulo el a¿lo confir- 
mador© empero quando es valido, y firme, como en 
eñe cafo, y roas quando la confirmación fue fin cali- 
dad, ni alteración alguna tío otro, porque aun en cafo 
de duda nunca es villo renunciar dicho (eñor Rey D« 
Enrique la re verfion favorable para reparar el daño, y 
perjuUiodc vna donación, y merced abfoluta, 
fpf Con elle conocimiento tampoco podran 
íundatfc en que efta , y lis demás mercedes Enrique- 
ñas vacaron en la linca del feñor Conde Duque , poc 
muerte de Don Luis Pímcntel , fuponiendolc nieto 
mayorde Doña Anade Herrera y Vclafeu, hijo de 
Don Antonio , vaücndofc para ello de la Alegación, 
que hho el Fifeal en el pleyto de Arnedo , en el fu» 
puefto de que era merced Enriquefta j porque efto lo 
alego generalmente el Fifeal , fin prueba , ni )utli6ca- 
cion alguna, ni prefemó inllrumcmo por donde conf- 
iarte* y Arnedo (como de urnas fundado en la ref» 
puerta de elle excmplar) no fe diíputava ya, ni crtiino 
como merced EnriqucAa, y fobre ello tienen otro eo* 
vencimiento* porque litigando dicho Don Antonio 
en el pleyto d« la Villa de Pedral (que ci Mayoral* 
g° legal, y donación Unriqucfla) avíendo fallecido* le 
íucedio Don Juan Al Ionio Pimcmcl fu hijo, en elle, 
y lestbroui Mayorazgo), que pollera, y otorgo poder, 
y proliguiocl pleyto a villa de loi ¡ ifialw de íuM.v 
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eeftad.enUChancilletia.yeh elConfejóiy por la .no- 
toriedad de ella certeza , y hallarle fu hijo mayor e¡ 
dicho Don Juan Alfonío , quando murió fu padre 
Don Antonio.no falieron.ni pidieron cofa alguna, ni 
tampoco el fupueíto Don Luis.que fi fuera cjerto.co- 
m o hermano mayor no permitiera , que dicho Don 
Juan Alfonfo fe abrogarte el derecho.de la fuccefsion 

de vnos.y otros Mayorazgos. 

c „6 Si defconfiados , y convencidos ocurrieren 

dichos Defenfores al fubterfugio de la facultad, .y que 
el feñor Don Juan pudo alterar eftas, y las demas fun- 
daciones antiguas, y las demas mercedes, y Mayoraz- 
gos legales, fera incluirfe con faftidio de quien leyere, 
en la difputa.y dificultad de los vicios, y nulidades, en 
que tantas vezes dexamos convencida la dicha facul- 
tad, que no es jufto repetir á tandifcreta cenfura , occ. 
*■ 


Herrera de Rio Fifuerrga. 
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, 0 T De la merced, y donación de ella Villa, que.- 
el feñor Rey Don Enrique Segundo hizo aldichoLe- 
dro Fernandez de Velafco.fu vaíTallo.yCamareroMa- 
vo en atención á los grandes, y leales ferviuos q ; 

avia hecho, confta po? la donación ,y Real privilegio 

u feñnrRev Don Juan el Primero de iZ.deAgofto, 

íSSSSS »4 * 5 * «wp ptj r 

Fernandez de Velafco fe le avian. perdido d pr.vile- 

• V las cartas , y alvalaes que tema de dicho fenor 

ivL merced;? también efta confirmada por pnvile- 
A\o K odado ¿1 feñor Rey Don Enrique Tercero de 
8 üni ziembredel año de 1595. yafsim.fmopo 
1 1 ^ nrivil-’io Rodado de el feñor Rey Don Juan el 

**»«<*** 

2KJS55as*|««<* a 
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, ^ SoimiefltHtchn m parece putdl thtfDrfe, 
que cta merced , y donaciun contenga Utilidad do 
Rnriqueña , pifa (pie por los fundamento», que (Mire 
} is otras mercedes , V donaciones tenemos pondera - 
dastenga atícgundaU fucce frión de ella Villa d fe* 
notOnde Puque , fm que pueda alrerarfe fu pmpria 
imcli^ñciacon fi fe hUiere , de que U 

merced de crta Villa fue en troque , y enmienda de 
Rueda con fu Tietraqpnrque no confiando de la enti- 
dad, y ?alor. que podía tener para efiimar ,que aquí 
procedió caufa oncrola , fe ha de diferir a la de dicho 
prid^ío^iwfehicho^^rc^ en remunera- 
ción de los grande» íefvicio» de dudan Pedro Fernán- 
dcade Velafco, ctmtodmlñsteniaino» , ?aíTallos,y 
renU^jorifdicioflcwhy criminal, mero mixto impe- 
rio.y con roda» U» otras cofas , que pertenecían a fu 
Mageftad.y con efia exprefrion para que en parte que- 
jaren remunerado» tan exctlíb*, y relevante» fervi- 
cioná que fe añade ,quc fi Rueda con fu Tierra fe hu« 
victa mantenido en ci dominio de dicho Pedro Fer- 
nandez,^ fin duda la huviera comprehcdidü en quaU 
quiera de lo» Mayoraxgosquc dcv> hmJados , fobre 
que recayeron las repetid«eonhf macaones, que ya 
Miño» referido era la parte donde toca , y quedara íu* 
jeto a las mifinas regla^y privilegios de lo» Mayorta* 
go§ antrgño» regulare» , que la facultad del Conde de 
Haro nunca pudo alterur.ni revocar por lo» vicio*, y 
nulidades que la dejaron irrita , y nula , y bUc que 
queda hedía tan dilatada, y puntual dcfcnla. 

i# *'» $>.• , fiinU.t laiiiiíjifj*! vd*ü^ m f rl ni.» 

tn fjkAnfff 4 ti Ál4J0?é£»ñ M l'tl¡jlp4HiL>. 

•Miiliun i ,• , * «. r » «i mAi. ! i ipb . i f 

ft;<J No puede aver la menor duda , que no te 
conq'rchcinli^rnlafacult^fponiuede cita Villa hi- 
zo merced el IcfWi Rey Don KnriqM «I Segundo 
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¿ Mofen Armo Soler para el , y fus defendientes, en 

contemplación délos efpeciales, y fenaladosfetv;uo> 

que hizo á la Corona, ya contra los Moros, como con- 
m los que tyranamente ocupavan parte ue cítos Kcy- 
nos, como en el privilegio fe exprclfa ; y por ta claum- 
la del teftamento del feñor Rey Don Ennque quedo 
efta Villa de Mayorazgo regular en Dona Mana So- 
ler, y fus defcendientes , que defpues íe mando guar- 
dar por ley por los feñores Reyes Cathohcos Don 
Fernando, y Doña Ifabel >P or Provtfton de ^e Fe- 
brero del año de H^-y P or ottad f ^S.y ?or Ce 
duladel feñor Don Phelipe Segado ano de 

q L y El feñor Rey Don Juan elSegundaen i+ 

, Ahril del año de i 4 ío. con relación de efta met- 
de u Ab Ldeaue en virtud de la claufula teftamentana 
« i h0 f?ñor Rey Don Enrique fe avia dehueko 

n v'llaalaCorona,pornoaver dexado fuccefsion 

MÓlin Ln»oSofa,k¡»m«,d i i.*: J. «»¡- 

Jtnlfmo feñor Rey, refpefto de fer hqa de di- 
t„ Moffen Arnao Doña MariarSoler.por fu Cédula, o 
choMolle pofirfubfifteíae la donación he- 

P |, lV il Almirante , declarando no pudo ha&erla, por fer 

y pertenece ,yd fus defcendientes , por 
^ Mayoral , en conformidad de la refe- 

Ifalñ y con alguna mayor ampliación. 

ridaclaufiday y . j¡ / ^ ¿ Alcázar , Aldeas, y Lu- 
6 ° Z ' noífefsion el primer Conde de Haro, hijo 

gates.tomo P°^ s ^ 5a ^ r ¡ a Soler , y de Juan de Ve- 

t U i Febrero de r^-t* Mieb de M ^° { 

°’ fl > cníá miíma forma que fu madre la avia pof 
feklo. 


MeftíefoLzj, 

2 . 


Mem.fol’i 8 - 
C B. 
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Mttnor.iM. Ao\ Yen#lt«flAinentoqu« otofpr',J¡Jia|>,fM 
Min»!x)lef.f”Andot|UolA turielfopof Mayorazgo^, 
cho Don Pedro. r hl , 

^04 En la facultad del año de 1 44$, que le con» 
cedió al Conde de Maro, no íehuo mención de ella 
donaciOOini explico la calidad de fer de Mayorazgo 
legaKybíencsáqoclaCofoni reñía derecho de re- 
tcfiionpor lamiímaclaufula, y Cédula de declara* 
citm del fcñor Rey Don Juan el Segundo referida 3 ni 
para la validación de que fu regular fuccefsion fe alte* 
ralle hufo derogación efpecifiei , como fe rcqueriai 
conque e^pecifo quedarte pe férvida la naCufdet* 
de fu origen , y principal inftitudon , por las re jJjj de 
Ja//;/* Viro, t+t-dr vrro.ff. folnt . nutrí*. dt vtro b*- 
rtéfñ tmt, Irttvum* lofutmr dr /Utr$ifmt[jWílmf' 

r i[km.nibdtnkp((Ttftnmrfi^n^mkm iptrn c sfi- 
1 Um déficit, non mi. nnvtdst mi 10 dm i 4 « , U*. [jn- 
ornan, 0 >d. dr itfism. Y fe aplican todas las kyei^lof- 
fas,y autoridades que i elle propofiío jumamos en el 
§ . itrm$ tnrufmrnoi, s nnm , l j 5 , , 

6o¡ Las palabras condicionales, que en la facul- 
tad kUm.Qtfo^mftándiM4j0r^g0 % ^c, y allí 
ponderamos t no tíomprehenden , ni pueden lus de 
donacbnes EnriqueAa^quc por liRcal magnificencia, 
en prendó, y remuneración de fervidoa conftituyó 
jvjt fu reñimemoej leñar Rey Don EmiquCiy eoník* 
marón En fucceflorto , y allí probarnos con doctrina 
de D.Mulin. Vudíhnu! 4 . D.Larr, CaftilL f •Moim# 
Rolcmjl.Uegü^Lopusconquc nofe encuentra, ni 
humodopüteiiaJwteJ LoodeJeHaropva derogan 
1 m , i 

A rancUroínconiwwrrible deretlio.eowo 
cí íeñí^CüiHic Duque de l^ciuvcntc tiene para elU 
fucccUion.bu^soiMB jHjr el( umleHableii}ue no conlla 
de fundación de Mayorazgo de ella Villa , y que por 

el 


TU 


ti feñor Cónd c Duque de Renavente fe intenta probar; 
eftar vinculada por indicios, y enuncian vasjy que avie- 
do clara fundación del Conde de Haro, íe ha de deter- 
minar la tentrca por ella. • . . ^ 

507 No uecefsita de fatisfaccion efta objeccíon 
a vifta de la clara fundación > que dexamos juft ideada 
con la primera merced de Moflen Arnao Soler , y 
claufuladeheílamento del feñor Rey Don Enrique, 
pues es Mayorazgo legal , como tienen los DD. que 
quedan citados» 

60S Lo fegundodizen, que pudo por la facultad 
que fe expidió al Conde de Haro revocar aquella con- 
cefsion , como revoco el Rey Don Juan el Segundo 
la merced hecha ai Almirante DonFadnque £nn- 
quez > y que fi tuvo poreftad para conferirla a Dona 
María Soler, también la tendría para dexarfela en libre 

difpoficion al primer Conde de Haro. ; 

Ó09 Todo cfto es extraviarfe del hecho cierto 

para facar argumentos voluntarios. Ei feñor Rey Don 
Tuan el Segundo, no pudo hazer donación al Almiran- 
te, aviendo hijos de Moflen Arnao Soler, como fue la 
dicha Doña María , en quien corrió la- fuccefsion , y 
con eftas vozes fe explica el mifmo Rey en la revoca- 
ción: Por efta prefente Carta declaro ,»« jo no pMe 
dar el dicho Privilegio, ni facer la merced fobredtcha. Ec 
iterum iPorviade interpretación , e declaración , ínter- 
preto, y declaro, y quiere, y mando, y es mi merced, intenr 
cÍon,yvoluntad,que no puede aver , maya lugar, m vi- 

V confi^uicntemente en eíta declaración no 
fe hizo nueva merced en la fubftancia a Dona María 
Soler' porque el que declara, nada haze de nuevo, fino 

L¿ e, y mánifiefta la eífencia, y verdad de la «na- 
rer a como es en si, dd úxt. i ® H Meo, 7. J . videtur, 
f de adqmr. nr . dom . nm qMP^as excufit , wn no-* 
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ffl 

vam fftciem fácit , fcJ «tm, t]HA til JtH/rit, <H”> 
tis. i rt í> 

Si i Con que no foio no pruébenlos atgtirfren- 
tos, fino es que fe retuercen en contrario , atendidas 
las conceísiones, y declaración i y fiendo ello fulo lo 
que fe opone,no puede aver la menor duda en que ci- 
ta Villa con fus amisiones toca fm controvcrfia al 
ieñor Conde Duque. . 

mp i r^u.'ií << fJ . 1- I I ^ J ¡Í , r . / f --¡ , 

En fjtédntff 4 ti MtyorAZjto dt U Ciudad dt Fruí. 

¡ < * : ' O .» ' fij »J f S, ,\ 

6 1 % Confia del pleyto que el íefmr Rey D.Juan 
el Segundo , en atención a los femeim del Conde de 
Haro le hizo merced , y donación de efta( iudad.cn 
i l.de Agofio del año de 1 44 6 . y que ariend >q reti- 
do en fu virtud tomar poíle fisión de ella, fe rcfifiio 
pretendiendo nodehiauri podía íaiir de la Catana ,m 
mudar de daeñweuyo intento reconoció tari eficaz el 
Conde de Hart^quc fe rindió al panidode capitular, 
y traníigir con aquellos naturales, foUe a quien aria 
de pertenecer íd vailallagc 1 y fe otorgo efe npu*t a en 
7. de Septiembre de 1 4 f o^y el primer pafto tue ct ti- 
guíente. » 

^ 1 5 Qttt vos ¡A du b 4 mtQmUd de Frías din Furtj * 
IcitA, e : FirrrA,^ueíUiUi 4nA.it.i4 t e pm¡hé tn mt prima* 

pal ¿mayor Aíayorm^ios dtfdtaepm urdirías putera ejn( 
f$4 del dicho mi Mayor a^fosí Mptellat daojnLss vm* 
<**>*< firmeza <n UuHtés Vdlm , h laura, y U- 

rtUamientoi dtl dicho mt mayor , t principal AlayóraC* 

ffl rftan VtncnUdél i r a mayor dmnd amanto Alfa oro, 

é ' certifico dt trufar iM ¡ é AlltZrl dtl dicho ftíef 

l)tü\ ^ r ^ H( ÍUn A * tQn dAti 4/ll ft jé fA , mtdlANlf 

f 14 ftplrulacbo dvl Conde J« I iaro foco- 

oroconei pleyto omenige, y juiamcnto que hi- 


ko en minos die Juan de Padilla fia primo.en el rniímo 
dia7.de Septiembre. , , i .r , 

6 iy Y en la fundacionque huo eri el año de 
i4f8.enfavordeDon Pedro Fernandez de Velafco 
fu hijo ,en que comprehendio eíta Ciudad, dize ; Pero Mcm r n j 
todavía es mi voluntad , que por quanto jo otorgue de mrn.SS 
gu.tr dar ciertas cofas, que efi'an firmadas de mi nombre, 
e fignadas de Efcrivanos públicos, d la dicha mi. Ciudad 
de Frías, al tiempo que me recibieron por fu Señor , que 
le fean guardadas bien , y cumplidamente por el dicho 
Don Pedro, i por los otros ,qne de/pues de el en ifie dicho 
mi Mayorazgo face dieren. . 

61 6 AI tiempo que le recibieron por dueño, no 
folo juro el primer Conde de Haro los capítulos , , fino Mem.fol. 
es también Don Pedro, fu hijo primogénito , y Doña 
Beatriz Manrique fu muger. 

- 6\q Efto es lo que refuíta del Memorial, y Au- 
tos, y ciñendonos a ellos, propondremos la fuerca irre- 
vocable de los pactos en favor del Mayorazgo anu% 
guo de Pedro Fernandez de Velafco, 4. que es el 
de Medina de Pomar, yBribiefca 5 ydarémos íatisfac- 
cíon i lo quede contrarío fe opone. 

61 8 Que la Ciudad de Frias tuvicííe derecho 
para refiftir fu cnagenacion de Ja Corona, y fe r entre- 
gada á ageno dueño, no parece puede caer en difputa; 
porque el Rey no puede enagenar la Ciudad,ni los 
vaííallos contra fu voluntad,como ni el Señor fus Lu- 
gares; de que es prueba el cap. 1 . §. praterea Ducatus, 
de prohib. feud.ahenat , per Federic. ibi : Nec Dominas 
feudum fine volúntate vaffalli, ad alium transferat. Es 
doctrina original de Inocencio in cap.auditisje prxf 
cr/pr.Hoítienfe,y los modernos incapJiletTt,demaio - 
titat.tf obedient.cl Abad in cap .fin. de caufa pofie, 
prop.notabil. r .Baldo in capfigenerali (idefeud. fuerit 
cmtr.verfQuAtOtQmQcm J./wr. cap. j, num . 3 ¡6. 

Caí- 
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Chillo » MI 7 ' 1 i Mféff* % i . n .J ,arnea 

¿llcgA^l* Btrbof.lWtf i lÓ.twm.^p.ad 3 ^4, ycoh 
wros,DÍOleaf^^fM*^*^ w *45*áquc alude níief- 
m le j iS.f/M * -p*rt. j.vbi Gregor,Lnp€í^.i,jat¿ 
Pafchal. de viribts p*tr. potejht. part. i.cap. \.anu- 

mr,ió , 

(<rp Y aísídixo Baldo, que el Rey de Francia no 
puede enagenar alguna de ful Ciudades, fin confe n ti* 
miento de los valíallos i y poreíToquando Confian ti- 
no dio a Roma a Santa l veftre,raeibióeonfenrimiento 
del Pueblo, y fe refiere meap,€on¡lántim$ % ^. diflint. 
facit lexitmttu, jf.de fitki cmmtff ir.lifatAhkhúMi 

fiip.num djf, 

• 6io Mas afirmo Pablo de CaRro conf. *jq,vo* 
Inm. 1 .que fin confcmimiento de los Grandcs.y Pue- 
blos del Rcyno, no puede el Rey enagenar las Ciuda- 
des , aunque los vaflaílos de ellas conficnran s y lo fi- 
guib Gregorio López tit. 1 p4rt.i.¡hjfz: 
Ales andró conf.i+volum. j, D. Valen^, C 5 * cauri , vH 
proxime . 

6xi Dos razones dan efios Autores, VnaUjue 
los que fon vaííallas del Rey logran el mayor honor, 
que corrcfpondc a la Dignidad Real, mejor tratamic- 
to,y mas fegura prorccrion,Menchaca li. 1 Mujlrmm 
in prdfar.nHm.i6. Barbof, vti proxime mm, j ji . D, 
Valen $,num. 1 6 . D, Larrea mm.6. que áhc con mu- 
chos que junta, que el interes de la coníervacion en la 
Corona es tan grande, como le reconoce de ladtíe» 
rcneia.quc latamente exorna Uovadilli lib.x, cap.iá* 
mrn, 1 

611 i a fegunda , que como dixeron Catlrcnfe* 
( jregoe.Lbpec,y D,V alcnyuela vti proxime, la vnion 
de las ( iudades al Kcyno, tiene fu fundamento en el 

Dcrcthodcíientc-sy lesjliille 4 los valUllo' P ara ,u 
tonlcrvacion cu ella i y aunque |oi que wlftcn i el 


tiempo de tíf entrega confientan, pueden fus fueceíío- 
res revocarla * y traen el texto in leg. 3. jf de Ínter dift, 
$ relet. Ur.fi ¿rrogator<§, fe dan impuberi, ff.de adopt. 
por cuyo motivo in omnimn fentcntia , fe les concede 
el retrajo* 

61 3 Viíto que tuvieron derecho para refluir fe 
jiiílamcnte ( en que no ay quien difientd ) es confiante 
que le tuvieron para capitular con el Conde de Haro, 
flí vnion á la Cafa, y Mayorazgo principal de Vela feo, 
de que era poseedor , y quede ella no fueíTen enage-r 
riados, porque en la entrega que hizicron de fi mifmos, 
y fu fujeccion, pudieron eficazmente poner las condi- 
ciones que les pareciere , ad text. in leg. iurifprudcn- 
mm> §.adeo cumfeq.f de pací . Nam fipofejl tota res 
toll'h c»r non , & reformará cap. quanto , de cenfib. arg. 
k^.q.Cod.qm potiores , D. Salgad dabyrm.l.part.cap. 
16.4 msm. <¡ 1 . Y en términos de enagenacioai de valla- 
líos, Rdtmd.conf.6lM. 1 .Puteo decif 3 1 ,D. Valenc, 
ñjbi proxime num. 3 . 

¿Z4 Sin que para quedar irrevocablemente vní- 
da la Ciudad ’al referido mayorazgo, necefsitaííe el 
Conde de facultad Real , ni otra folemnidad alguna, 
porque como pudo por la juila contradicion de Frías, 
110 adquirirla, pudo inipfo adquifitionis afín," ravarfe: 
como en los menores deciden los Confultos in leg. r . 

§ .fin. cum leg. feq. ff.de rebus eor.DSdg.labyr. 2. part. 
cap.16. rmm.tf. D.OleaW. z.qmjt. i.pertotam pra~ 
cipue ntém. 41 • 

61 <¡ Eíle contrato, 6 tranfaccion entre Frías, y el 
Conde, fe efeítuó con el mifmo hecho de entregarfe, 
y quedo adquirida , ex tme al Mayorazgo mas princi- 
pal ele Medina de Pomar, que fundo Pedro Fernandez, 
m m. 4. porque eítando necefsitado á agregar, é incor- 
porar á Frías a la rcfcriJaCafa.y execrándolo afsi con 
vn folemne juramento, y pleyto omenage,^ que de fie 

L 1 1 In f- 


r - ' 

[ jin , n rjued^/fe vnidscon los mifmoslUmdmimos /ulf 
ttwbm , jets* ful** de aejttHU [mistión f cntrap las 
dodtrinas de Koxas de inconiptstfhlitst, i , pirt ,esp, 7* 
4 nutft. 17» vbi Aguil. Utifsirm 4 nmn. 4 6. que junta 
todos los Dolores, que aíTeguran la firmeza de la 
vniot». 

616 De aqui refulta, que el Conde de Maro, no 
pudo vnir en la fundación de! ano de 1 4fS. a Frías al 
Mayorazgo de agnado, que fundo con claufulas con- 
trarias a las que tenia el de Medina de Pomar ,cn per- 
jumode los fucceíTores de él.fegun las reglas de fu 
inílitucíon,y conftadelas mi finas autoridades, que en 
el numero antecedente acordamos, 

61 7 Lo primero aporque teniendo UCiudad el 
interés, que queda probado, y concibió en la vnion,es 
propoficion textual, que el Mayorazgo de Mcdina.ad- 
quiríb derecho irrevocable, y los íuceefiores en cima- 
sa que nunca fe fcparaííe, lep ^ipdtíio i;he, % S, cttm § ♦ 
fi fhpulrr } Zo.ff. de verter, otlip ft jl i peder dtj asm rn<.t 
wtercffet t videsmw , .vt ¡tipnlstio eommntstwr , (f .tu 
Marcelina jlipiilationcw vslerejn fpecie humímodi 

cfpccialmente interviniendo juramento pa- 
ra confirmación de la promeífa, como intervino en cf» 
ta vníon, ex pluribus D. Olea til. 4, e¡usft, p . num, ^4, 

óz8 Lo fegundo, porque en el contrato i n notad* 
nado entre el Conde, y Fn'as^, vt, des , vel fmm , vt 
ftcÍ4$ t con vnacaufa tan juila, como tener por Señor 
vn legitimo def endiente, y fucceílorde aquella Ca- 
fa.afa como no fe pudo dar penitencia defpucs del 
cumplimiento de Frías en fu perju¡/io/ar/f£.íJV pistilo, 
Lod. rernm per mm , tep/i pee ttnts, ff.de con di t. olnsn* 
i tampoco admitir incide los llamados en la 
fundación de los fuceclloro , e# text, i n tep t*rtfp rH ’ 
dentium,j t b'ftd ji m dlmm, f[ de psílis i porque es el 

derecho de Frías, y | os íucceliores woinpliwado ,y i»t- 


dividuamente conexo, y entra la regla de que quá non 
pofnnt , mfi connexe producé , non pojfmt , nifi conmxe 
tolli, ex le^. tria prtdia, 1 1 .ff.de fcrvit .rufhc.prdd. late 
D. Salg. "de protett. Reg. 4. part. cap , 10. *4/7*. p< 5 . (5* 
fcqq.tf fupplicat. 1. part. cap. 15. 4 num.Z^ieg, fin. 
ff \ de pací, édtbqut cdpithoc pachm i fule¡n¡J'ori qtioquf 
prodejfe. ' ,* » 

6zp Lo tercero, porque aunque porDereehoCo- 
mun, alteré per altcrum, nonqn&rétHr obligatiob pero es 
limitación defta regla el adquirirle irrevocable al ter- 
cero, en cuyo nombre contrahe , ó eítípula el que fe 
juzga, y tiene por vna mifma perfona,como en el hijo, 
rcfpcdo del padre , y ñervo del dueño , leg. (lépulatior 
$.§. alteré, kg.quodcumqueff. de verbor .oblé gat . leg. \ , 
Cod.per quas perfonas , leg . Z. per tot. ff.flipiriat.fer - 

njor.leg.q.tit. 11. part. y. Y como en el concepto de 
derecho, ex leg. tutorem, z z .ff. de bis q tribus, vt indign- 

cap. intelleho , l].de iur. lar. el Mayorazgo es per- 
fona ficta, y repreíentada por el poííeedor sy eíte orga - 
no, y voz por quien íc explica, contrahe, y adquiere, y 
funda latamente D. Salgad, labyr.i .part. cap. 38 .mm. 
^ 6 té Z. part. cap. zi.amm. pp. P3Z de 

r^r.Avcndaño,Valafco, Cadillo, D.Larrea decif. 4 
LvLcadcfeudisJifcurf.ip. a num. 6 . es predio que en 
el contrado inominado , 6 tranfaccíon de Frías , y el 
Conde no fe pueda entender tercero , aufente el Ma- 
yorazgo de Medina , y fus fucceífores , fino es formal 
contrayente por medio del Conde fu poííeedor, y no- 
to Aguila décl. 1 .part. cap. y. a num. y 2. D. Salgad , & 
Cdteriyvbé proxime. 

6] o Lo quarto,y vltimo, porque por nueflra ley 
del ordenamiento del íeñor Rey Don Alonfoe! XI, 
que es Z.tét. \ 6 dib. y . Recop . fe quita qualquier efi ru- 
puloquepudielíeaver en la firmeza de la obligación, 
ex late traditis per LYSalg dabyr .Z.p.cap, .per tottttn, 

D.Ülea tit.^.q.p-n.jin. E n 


f r t EñiosfórñvAlgnefminosílccfle efloBlfftí, 

c ,, € j tfttfl ^p. de! fcñor Valcncucla , en que diíputn la 
duda del pleyto.que fe ofreció entré los Lugares del 
Valle de Avena del Obligado de Jaca \ eran ellos vaf- 
fallosdel Convento de Santa Maria de Oliva , y (obre 
fudominio le movió pleytopor el añode 14^7* el 
Convento de Santa Chriftina de Canónigos Reglares 
de San Aguílin ] fe dio fenteneía arbitraría, a que no 
fe aquietaron los litigantes, y rtanfígrefon la contien- 
da en cierta forma ; y entre los Capítulos que hi/aero, 
fue vno i 0»e lot dicho* Laf4re$ ,y *V4ffMló4 m m vi ah 
de ¡>Oi¡tr ftr enágiikuUs del CtmVtMo di Sdñts CAtnfH- 
w4.Afsi corrieron Hada que feobtuvierouBuIasApof- 
tolicas iinihncia de fu Magelhd, para introducir Re- 
ligiofos, y Convento de Santo Domingo en el de 
Santa Chríftina, con facultad de enagensr los vaíla- 
llos. Y por todo el confcjo rcfuclvc el feñorVaicn- 
cuela, que del pa¿Vo»y concordia que fe hizo entre los 
Conventos de Santa María de la Oliva, y Sama Chrif- 
tina , para que no falieiíen de eftc los dichos Lugares, 
fe les adquirió á ellos, aunque no intervinieron vn de- 
recho irrevocable para fu confervacion, fm que fc lo 
pudicHen quitar el Sumo Pontífice , ni el Rey , con- 
tra cuyos indultos eferivió, por fer derecho compli- 
cado. 

6 ’ 1 Con que parece.que por Derecho , y exerrW 
piares queda plenamente juflifkada la irrevocable 
agregación de brias al Mayorazgo antiguo, y mas 
principo! de Velafco,y conliguienremente de fuccef* 
(ion regular .corno el de Medina s pues la (acuitad que 
configuré para fundar Mayorazgo de agnación en el 
aso cie 1 4^g, nn p U j 0 eomprehender, ni comprchen - 
c ibrtw.que fue adquirida poüeriormemc eneldo 
MT°*y no al Conde como trd ,1'uio como porteador 

1 cM edina,y 4 ello mifino Mayorazgo* Je que relulra 


cor i evidencia, que paff eftá Ciudad^ Ah términos, y 
atcefsiones , como agenasde fu libre diípofieron , y 
queda probado, ni huvo alteración , ni tirulo para ha- 

¿j, > Lo que los Detentares del Condenable fe A 
ponden para que pudíelle el Conde difponer de Frías 
en fu Mayorazgo de agnaciones* Lo primero,que los 
paitos no fueron perfectos entre el Conde , y la Ciu* 
dad? y fe valen de vnas palabras de la concordia , en 
que fe áhejrdajariacw fu Alteza , para que cm fu 
autoridad afu fe biztefi la agregación. Y de efta ciau- 
fula arguyen , que como meditava hazAY las fundacio- 
nesaonaticias ,porla facultad que avia obtenida en el 
ewo de 1448 .la vnionque elConde tuvo prefiente, fue a 
ellas, y no d los Mayorazgos, antiguos. ‘ ' ' . 

5, 4 Lo fegundo,dizen:^«< efte pació fe hizo ton 
animo folo de gratular d losvaffallosij que ellos , y d 
Conde no contemplaron el beneficio de las antiguas fun- 
daciones, fino la permanencia de efiar [ajetos ala pri- 
mera , y principal reprefent ación de la Cafa de felá feo-, 
pata que traen 1 a ley fin: Cod. de paclis, que pruébala 
nulidad de los pactos, ¿e haredit ate viventis. 

Son tan agenos de prohabilidad eftos difeutfos, 
que parece ociofo darles Coludon.,* 1 

^ d’p Al primero fe refponde, que fue perfeíto el 

paito de la agregación/* f»«c fin necefsitar de facul- 
tad, ni otra calidad para que quédaíle irrevocabbpor- 
que vltra délos fundamentos hafta aquí deducidos, 
fiendoel Condede Harodonatario.notuvoimpedi- 
mentopara vnir la Ciudad á fu Mayorazgo antiguo, 

como lo hizo, concurriendo á la petiaon de Frías e* 

leo in re mandola, Cod.mandat.leg.cum films, iS.f. de 
miiit.tellam.D.Oki tit.^ioajl.i : .n«w.z 5. efpeci ai- 
mente quando para mayor cautela juraron los capi- 
tulo, lu nuiger, y lujo. 

M m m I a$ 
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Las f^dbmdeéftit trabajaría ron fu Alte- 
*f** fi ni fueron, ni pudieron fie 
fufpenfivas de la agregación «porque hedía «fia de 
prefence,no neccfsitó el Conde de Real autoridad* y 
el ofrecer impetrarla, no fue para condicionar el con* 
trado^porque es literal de lamifma claufula: Que %f- 
ta foltctlud avia de [era mayor dundamimo s y fie n- 
do folo para eftc fin , ni la voluntad del Conde tuvo 
imperfección , ni dexóde fer eficacifsimi la vnion, 
leg.il.f.St ¿fui! fundum,ff. de in/lruá. fund. (jf ¡ n f- 
trum.leg.non videriminutum ,fed fot iuse x Amndanú 
aduúumjeg^.fde fufeM.Ug.c mm ff tries ex dun- 
danti m numerantur, legato generáis non derogo tur, Ur. 
JO. {f.de mamtm. ex dmdanti frd.it. 

6\ 7 La concluíion que deducen, de qtje como 
el Conde de Haro meditavi hucr Mayorazgo de ag- 
nación, en virtud déla facultad que avia obtenido en 
el año de 1 44^*contcmpló a cíle la agregación! con- 
tiene implicación manifiefta.es contra Derecho, y en 
ofenfa de la buena fcc del Conde, 

6$ Contiene implicacion.porque fi los Dcfen- 
fores del Condeílable dizcn , que fueron imperfetos 
los capítulos , por que fe avia de coníeguir facultad 
para la agrcgacion/i la tenia ya ganada para el Mayo- 
razgo de agnación? luego no fue cíle el contemplado 
por el Conde, porque numemninovné femenil» puta- 
"tur, qM um divtrf»comin^eret\ Iptur ¡» Strulu 
numeran tumejeum contrarié del>ent , »u, t*m divertí 
*W*r,R¡n./un 

lis contra Dcrecho.porque li el Mayorazgo 
e agnación no fe fundó harta «I aJSode i^fS.ocho 
c Pues de los capitulo. . como «dable que la vnion 
■ ! ¿ICI c : l Mayoraigo , que no avia ? Centra lepen 
V, r, f ,r **t>fde ture codic ¡I. ¡bi : Nulliui momenti 
t&ntum^uod dutum eft e¡,t¡m in rehuí humana non 
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ejf; $Jft enim dcbet,cni de tur, dcindc,fic¡ qu£ri>an da! um 
confifiatM non ante iumratio,qnam f perfon 4 qu&rcn- 
tUftU CIcm. fin, de refcript . Ínter as ntflras fu per con - 
fcrendo tibí beneficio vac aturo direSlás , adbemficium t , 

datam ipfarum ere atrm, fíat uimus non extendijeg. 

tres fratres t )p$Jep4¿f.l¿g.ioJit.ii. parí. 

640 Es en ofenfa de la buena fee del Conde de 
Harosporque fi feafsjenta , quedefde luego queda vn'b 
dé la Ciudad k fu major x y principal Mayorazgo , con 
aquellas cUufutas,y vínculos , que en el eflan vtncula - 
das,y fujetaáiapoteftaddominativade los ídcccfTo- 
res,que a iure , fegun eliasdebian fiicceder con el mas , 
folemne juramento * que en aquellos tiempos acof* 
tumbravanhazerlosperfonages.de la calidad , y re- 
prefentacion,que el Conde ( y ya diremos) cppaoys. 
creíble, que en injuria de vna fee jurada , por cuya in^ 

obfervancia fe incurría en la privación de los honores 
hercdados,y adquiridos, en el mifmo hecho de con- 
tratar con tal firmcza,e{tuvieíTe maquinando vna in% 
deüdad,como la de entregar la Ciudad á qualquier 
Hidalgo de Solar conocido fo hijo de V arr agana, en quic 
por tiempo vinicíTe acaer fu fundación, como ordenó 
en el año de 1458. Equidem nonarbitror , qmmquam 
Mcere , quod non fentiret : c&terum nemo exiflimandus 
effdix¡ffc,quod non mtnte agitaverin leg.Labco.p .§J¡n. 
ff.it fupelleÜ degat. leg.fi cuilegatum.f de condifOS de- 
monflr . Fragoflo de Regím.ypart.lib.p. dífput.i$.§.<¡. 

B.T o. Aguila i.p.cap.q.n.afi. 

¿ , Y como fe podracomponer la referida me- Mcm.fol. jo 
ditacion en fu animo , con mandar con vna dicción 
diverfificativa , pero fin el mitmo afto de la fundación 
anacida , que *<*nque en efe Mayorazgo Incluye a 
Tetas todavía es fu voluntad que fe guarden a la Ciu- 
dad ios partos, que con ella hiu> quando le recibieron por 

Señor,) fe le entrego. 


Con 


¿4 i pon que para concordar ellas Ü/ípoficítmes 
es precifo inferir , que Frías avia de permanecer en el 
Mayorazgo de agnación , mientras huviefle varones 
primogénitos, ydel mifmo grado que las liembras.en 
quienes , fegun la fundación de Medina de Pomar an- 
tigua.debieíle difeurrír t pero en llegando á fucceder 
hembra , que no tuviefle varonesde fu grado , enton- 
ces en obíervancia de los paitos , fuecedieife en ella 
Ciudad, como en el Mayorazgo antiguos cuya inteli- 
gencia es preciía, y clara por la obligación de compo- 
ner.y reducir á confonancia el agregado con el Mayo- 
razgo antiguo, rar deA *?« per D. Molin. (A. , . cap 8 1 
mm. vbi Má.vnf Smmdm cafmc , Flores a Ga- 
mairc»yitíí,Ca(UII./i¿. \.C4p, 10 .imam. tj. 

fm. 4 . cap. f. mam. lS. & 2p. Aguil. l.paert.Cáp.n. 
s w$m% nx.éd t r< 7 # ' ' 

¿4J Y fi cfta concordia fe defpreciare, es precifo 

defprecar la vmon, y paftos jurado, .que no corref- 
pondea los fundamento, deducidos. 

¿44 El fegundo dife urfo, de que el Conde , y |j 
audad contemplaron la vnion a la principal repre- 
fentacion dc «da Cafa, tomándolo en el concepto de 
la fundación del Conde de Haro , es voluntario! y di- 
vmatono, y opuedo i los reatos, razones, y aucónj,- 
des antecedentes; y fi la principa, reprefemauon a „ uc 
contemplo la agregación, fe entiende de los leal;. 

mhiví Ír'l ^ * r afa * re8 “ n l3S ,undjciü ‘ics S pfi- 

«nos en 'el dift ° ^ * e ? pl,C0, ? °P‘ tul0 ' eonieni. 
tTccIfo iwT/ 0 '^ f * f me * há03 ' Jel Confuí- 
ibi- nJ. ■ 1' u " > • de Ut4t 

mfivt dcmonLZ ’ >U ?' n ¡ * <WV ’ nm '•omws. 
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'* 4 f Lo daro, y fin ednrroverfi^ e« , que«liCiu. 
dadrto quifoemregarfe al Conde v fino es qubdhmdo 
defdc luego vnida al principal Mayorazgo quepof* 
fek.por no exponerfe af que voluntariamente lacena- 
genalíc á otro dueño. El fucceíTorea principal; y ma- 
yor Mayorazgo, aria defer legitimo- de fcfei¿] rente de 
los Héroes, que a expenfas de fus rrlunfos,y eíclareci- 
dos fervicios lo fundaron? erto es lo que fe hiáb;y juró 
guardar el Conde , y mas feguro es que Friascpaífieíre 
el imperio de vn verdadero , y legítimo Velafco , que 
el del Ungido, de otro fol¿r>bbafl ardo, 

646 Erdezir,queporla/fy44; deT yropf ton* 
cordantedelaRecopilacion , fe difpone/que el que 
funda Mayorazgo, lo pueda revocar no aviendo en- 
tregado h poííefsion, no fabemos aqué fe rrayga. Lo 
primero, porque en el año de 145*0. quando fe hizic- 
ron los pados, no avia tal ley, por no averíe pubiíca- 
do harta el de ij-of.y no pudo el Conde ayudatfe de 
difpoficion, que no avia, fi fe difeurre que no entregó 
la poííefsion de la Ciudad, y por eílo pudo incluirla en 
fu Mayorazgo porterior. 

647 Pero efte efugro fedefvanece con la poííef- 
fion que tomó en confequencia de la agregacionjpues 
liendo en conformidad de los pa&os, el poífeedor fue 
el Mayorazgo antiguo : ex hatíenus deducVs. 

648 Lo fegundo, y vltimo , que aunque defpues 

de la ley 44. es conclufion fin duda , que por el pacto 
de no revocar el Mayorazgo , fe haze tan irrevocable, 
como de la tradición de la poííefsion , y eferipeura de 
fundación , como notan losDD. de nuertroReyno, 
Avendaño , Mieres , D. Molina , Cadillo , D. Larrea 
decif - num. 5* . ibi: Qui omnes.ex patío de non revo- 
cando , irrevocabilem effici maioratum , re flan tur , tía 

dcciffumsü) effe commmtm oppinionemjdejue etiarn pro. 
barunt Caldas de ture cmphiteut,cap.8.mma$.m\bu% 
*1A4 Nnn addt 


X . 

addc OUE^rr* l'tb.í* prs¿íii>qttsít*n* Motín, Ma. 

tiendo ;B*rbofa,Morquccb© < burgos de Paz, y &a* 

dano. p f • :v t •- 

¿ 4 «| No fe avia hallado en aquel tiempo otro 

medio tías eficaz para ligarií tesCavallefos alaob- 
fervancia de fus contraeos, que el juramenco,y píey- 
to omenage,quc el Conde de Haro hizo en manos de 
Juan de Padilla, porque de quebrantarle ,fe incurría 
en infamia, ex Itg.l.tit, ^párt.-j. vbi Gregorio Ló- 
pez flo/T-fi von tj*e fes trsider , que afirma lo cenia afsi 
lacoftumbredeEfpaña, fiendo tan inviolable Mee, 
que eran incapaces de defafios los que fJtuvan a fu 
obfervancia, por caer en cofade menos fealcr, como 
decreta la ley ^fárt.7. 

6 y o V conftguicnteroente queda por todos me- 
dios calificada la firmeza de la agregación al referido 
antiguo Mayorazgo i y que fiendo fin controvcrfia de 
fucccfsion regular, tocaconftameracntc con el tirulo 
de Duque al Conde Duque ( como agregado , y adíe* 
to a dicho Mayorazgo, ad tradita per D.Crcfp.oé/rr». 
117 t mtm.^,cumfeqq.) por aver quedado exempta 
de la alteración; pues aunque fe hizieilc alPríncipeef- 
pecifica narrativa de los paftos para fepararla , no tu- 
viera fubfifiencia el indulto , como advirtió en ellos 
términos D. Valcn^. diít* cenf yp, 4 nwn. 44. od 
finem. 
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PARTE OVARIA. 

SérelaTeñuta del Mayorazgo de la Villa de Pede a ~ 
Cé déla Sierra, con fus Póna leznas, ‘Tierras , Aldeas, y 
términos , va faltos, jurtfducion civil , y criminal , y to- 
das fus rentas , y derecho 7 todo lo perteneciente al Seno- 
rio de dicbaVtlla, de que hiz>o merced , y donación el fe . 

i? 9 Don Enrique el Segundo, al Comendador Ma- 
yor de Montaban D o nF cenando Gómez, de Alborno^ 
Señor que fue de dicha Villa de Pedraz^a , Arbol, 
num. 1 .y del que fundo de bienes proprios el 
Condenable DfBernar dino Fernandez* I 
- deVeUfco,mm*Zp» 

1 TJOrquc a la primera vida del Arbol, y 
reconocimiento de los lineas, caufa 
la notable admiracion,y eftrañeza de ver vfurpado en 
agena familia efte Mayorazgo por las Condenables 
de Cartilla Don Bernardino,«»w.2p.Don Iñigo, num. 
51. y los demas hafta el vItimo,*ww. ¿2.dcfpues de 
mas de 1 jo. años que lo poífeyeron el Comendador 
Mayor de Mon tal van, num.i. fu hija Doña Catalina, y 
defendientes harta Doña Ana de Herrera y Vclafo, 
num. jó.nos ha parecido poner en elfiguicnte párrafo 
por mayor el hecho que ha pafTado,aunque íobre erte 
Mayorazgo, y los demas que fe controvierten fe ha he- 
cho Memorial ajuftado. 

6 j z En efte Mayorazgo legal , fegun fu natura- 
leza, difpoficion , y regla de laclaufula teftamenra- 
fiade dicho feñor Bey Don Enrique Segundo , fe 
fuccede de hijo mayor primogénito en primogénito? 
y en efta conformidad por muerte de dicho Comen- 
dador Mayor de Montal van fuccedio, y fue Señora de 
dicha Villa Doña Catalina de Albornoz, fu hija legiti- 
ma , muger que fue de Juan Duque , los del num. ^ . y 
dcíjpues por mas tiempo de 1 lozanos poílcyeron,y fie- 


ton Señores ¿t A’clls Villa (í^lofonftA del heclm.y 
feex«oDa*i) los fiitStos.y Jefc<ttliem*s*Uk1idmU>- 
jncndadoíiy dicha Doña Cataliní íu hijftvMk Doña 
Anade Velafco y jrí.qtMnta «bue* 
ladel fe ñor Conde Dtique , y hija mayor legitima , y 
pfima^niíadcDoníkrn 3 rdm<>FetiaanJc¿^e\ cUí* 
co,fegundo Contable deCaíWh, y de Dow Blan- 
ca de Htírreta,eon q uien caso de primer mitriftioaio, 
num. 1$, Jip. También eurierlo.que el dicho Con- 
deüablehon Bemardino , aviendo fallecido la dicha 
Doña Blanca de Herrera, yefhftdo ya calado de fe- 
cundo matrimomo con Doña Juana de Aragón , hija 
del feñor Don Fernando , Rey de Aragón , mm . 50 . 
cratode cafará la dkha fa hija Dom^)í dcVdafco 
y Herrera con el Comiede BenoventeT^on Alonfo 
Pimentehy oon eaufsrde laxcapiculaciories marrimo* 
niale$,que enere los desnudaron , con p.iflos rao in- 
juftos,y todos en fa verde Don Bernardmo» trató de 
defpojar.y defnudar a U dicha fu luja de la dicha Villa 
de Pedraza , y de tolos losdcmas bienes , y derechos 
que la socavan por 1 » legítima * y herencia de la di* 
cha Doña Blanca doHcrrfera fu madre , y que ella 
avia adquirido , y heredado de fus padres , y abuelos, 
incluyendo la dicha .Villa ,y demas bienes (corno li 
fueran libres, y proprios íuyoi)cn el Mayorazgo que 
fundó en el año de £ 1 o. para apropiarlo todo , y vüli* 
zar con ello a Doña Juliana Angela de Velafco y Ara- 
gón, rmm. $ 8 , fu lujadel fegundo matrimonio con di* 
cha Doña Juana, y por aver muerto erta fui fueccísion 
del matrimonio que contrajo con D, Pedro Fernán* 
de* de Velafco, quarto Condenable de Cartilla , »mm. 
\9 * y con ocafmn de la vacante en losMayora/gor de 
la Cafa de Velafco, en que basava embucha la iucccí- 
Con de los primeros , y principales Mayorazgo anr j* 
guos regulares, que no revocó, ni pudo alterar el pri-. 
lucro Cunde de Haro Pedro Fernandez de Velafco, 
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mm . con la facultad nula, y fubreptícia que obtu- 
vo* ven cjuc el feñor Conde Duque es legitimo iue- 
ceííor , como tal nieto, y defeendiente legitimo del 
dicho Don Bemardino Fernandez de Velafco, fecun- 
do Condenable, que no fe duda fue fucceífor , y pof* 
feedor legitimo de dichos Mayorazgos , como hijo 
mayor, primogénito del primer Condenable Pedro 
Fernandez de Velafco, mm. 21. fin embargo de he* 
cho, y contra derecho fe introduxo en la detentación 
de los bienes de dichosMayorazgos,y entre ellos tam- 
bién dicha Villa de Pedraza Don Iñigo Fernandez de 
Velafco, quinto Condenable, num. 44. y aunque Co- 
bre el Mayorazgo de dicha Villa figuieron pieyto 
contra el en la Real Chancilleria deValIadoIid , los 
Condes de Benavente Don Antonio Alfonfo Pimen- 
tal, y Don Juan Alfonfo fu hijo, los del mm. 43 .y 47- 
y obtuvieron fentenciasde vifta, y remíta, conformes 
a fu favor, en que fe le condeno al dicho Don Iñigo a 
la reílitucion de la dicha Villa de Pedraza , y Lugares 
de fu jurifdiccion , con todo lo demas ¿perteneciente 
a fu Señorío , para que dichos CondesiatH-vieffeny pof 
feyefferí, como bienes de Mayorazgo de U Cafa de He - 
mr^jdefpues por la fentencia dada en grado de fegun- 
da fuplicacion, fe revocaron las referidas, y fe lcab- 
folvio al dicho Condeftablc Dpn Iñigo de la deman- 
da, y de lo contra el pedido por dichos Conde* : e(U 
fentencia no podía pronunciarfe fino es eftimanJo 
por bienes libres la dicha Villa de Pedraza, y fusFprta- 
lezas, y Aldeas, con cuyo titulo los pretendía djeho 
Don Iñigo, en que quedo caufada vna indefenfioa mu- 
table en el pieyto, y vna nulidad notoria en dicha fen- 
tencia, con otros vicios, qup fpxxprejíarán,y fundaran 
en eíle Informe, para que fe deprecie , y defeftime la 
excepción de cofa juzgada, que fe opone por la* otras 
partes contra el fcñoí Condé Duque , en virtud de di- 
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cha fcntejieia.y fe aprecie, y atienda ía execu torta que 
queda firme con las dos íentcnctas conformes de 
vifia, y revífia, que aun fin tei>er prefenre el Mayoraz- 
go legal de dicha Villa de Pedrada , como bienes Fn- 
riqueños (de que no fe alegó nada en aquel pleyro) la 
camarón, y decretaron por de Mayorazgo de la Ca- 
fadeHerrera, fegurt tas probancas, y ifíftíumenrosque 
fe pre femaron en aquel pleyto.yfe caurelaron en la 
«ecutoria que fe le defpacho con caufa de dicha fen- 
tencia al dicho Don Iñigo icón lo qual fe defeubre 
defde I uego el nororio defeco de derecho, afsi en los 

Mtyorazgos antiguos regutares, como en elle legal 

de la Villa de Pedriza, con que han reñido , y desfru- 
tado fus bienes , y rentas los Condenables tranfverfa. 
Ies del dicho Don Bernardíno Fernandez de Velaíco, 
rwm,ip. hallad vltimo Condenable Don Iñigo MeU 
chor Fernandez de Veíafco, nnm.6%* por cuya muer- 
te, y vacante de hecho fe litiga, fiendd aun mas nota- 
bleerte deíe&o en lo rcfpeftiro a Pedr , pues nin- 
guno de los Condenables*, como fe reconoce del Ar- 
bol .tiene parenrefeo, ni gota de fangrecon la dicha 
Doña Blanca de Hatera,' mm. z8, primera muerde 
dicho Condenóle Don Bernardíno , por cuyaperfo- 
na, y cabera fe derivó lafuccefsion i la dicha Doña 
Anade VelafcoyHerrerafuh (ja de dicho May orus- 
go de Pedriza, y de dial fut hijos, y defendientes, 
y consiguientemente ai feñor Con Je Duque, como 
lu quinto nieto legitimo. ^ 

tU . I,r * fl, P ueft a cfta breve, y recopilada noti- 
V? uel principio, y origen, y curto que ha tenido erto 
lyorazgo, y prefupuefio aBímffmo el hecho del 
i C ^ t ° , ^ e R ue memorial ajuftado , como también 
f rT 7 ClUcdeíenfa ^ uere lia hecho por el feñor 
c U( B*o»fohrc la fuctcfsion de los dichos Ma- • 
y razgos principales regulará, y antiguos, y de lasque 

pro- 
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provienen de mercedes Enrlqueía*?, cumpliendo cm 
la prevención que fe hizo , de que fe efcrívíría á parte 
fobre lo refpe&ivo a erte Mayorazgo de Pedraza , fe 
procurara en fu exeeution reducirle al breve dif- 
curfo, que permita laproligidad del hecho que con- 
tiene el Memorial, aunque muy precifo , pues exami- 
nado martifiefta el claro , é indubitado derecho , que 
fin controvertía aífegura la jufticia » y pretenfion del 


tenor Conde Duque. 

Para claridad, y mejor inteligencia fe colo- 
cara la defenfa, dividida en tres Artículos. 

Juftificandoen el primero la fiíiacion legi- 
tima del feñor Conde Duque, defde fu perfona, haftá 
la de dicho Comendador Mayor de Mental van Don 
FernandoGomez de Albornoz, num.i . la exigencia, y 
certeza del Mayorazgo de dicha Villa de Pedraza, y 
derecho incontratable del feñor Conde Duque , c<* 
mo fu verdadero fucce(Ior,y pofíeedor legal. 


6 <¡6 En el fegundo fe probará , que no puede 
perjudicarle quanto fe obro por dicho Condeftablc 
Don Bernardino contra la dicha Doña Ana de Ve- 
lafco fu hija con caufa de dichas capitulaciones , que 
difpufo,y otorgó para el matrimonio con dichoCon- 
dc deBcnavente Don Alonfo Pimental* ni el Ma- 
yorazgo en que dcfpues incluyó por fuya la dicha 

Villa* 

óf 7 En el rercero fe refponderá á la excepción 
de cofa juzgada, que fe opone por las otras partes, con 
caufa del pleyto,y exccutoria deMil y quinientas, que 
litigaron los dichos Condes de Benavancc Don An- 
tonio, y Don Juanfuhijo,tf«w. 4 yj> 4 ?• con el quin- 
to Condeílable Don Iñigo de Vclafco, «#01.44. 
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r,r ARTICVLO primero, 

: ‘ « * 1 I í 

■ SotreUfiUdcion,ex¡llencia de dicho Mtwákgo, 
y derecho del [mor Conde Dmjm 

«* fjj *| f) pj* )|> fif i '? r f f \ 

On fe fíad a, y reconocida fe halla por 

V_^ las otras partes la filiación del feñor 

Conde Duque por fus padres,y abuelos.hafta la dicha 
Doña Anade Velafco y Herrera, fu quinta abuela, 
num. )6. y también confielían que «Da fue hija ma- 
yor , y primogénita del dicho Condenable Don Ber- 
nardino Fernandez de Velafco, y de la dicha Doña 
Blanca de Herrera, con quien contrajo primer matri- 
monio^wm iS.jr tp.y fulo fe ha querido poner duda 
en que el Marifcal Garci González de Herrera , num. 
7.vifabuclode dicha Doña Blanca de Herrera , fuelfe 
nieto de DoñaCatalina de Albornoz, hija legitima 
del dicho Comendador de Monta! van,y de Juan Du- 
que fu maridojer del num. j. 

• 6 fp Y aunquepor la probanza de teftigos no fo 
puede jurtificar ertc grado tan fuperior, y de tiempo 
tan antiguo ,n¡ tampoco fe han podido hallar los inf- 
trumentos regulares para fu juftificacion , por aterios 
facado , y retirado de ios Archivos de 1'eJraza los 
Condeíhblesiíiendo como es efie cafo d c tan dificuL 
tola probanza, jwe per vifum.vtl ulium fenfum corpa- 
rtum proltn no poftitSo avra de practicar la regla del 
tecurlo, aprobables argumentos, y verofimiles canje-, 
turas cxcnnfccas,quc pcríuaden la verdad , vt notant 
°wres in iLmm % ff.de comlit.tí demewftr. le t. non 

[fule re mifírm , ¡b¡ : Sed [ hm Íh 
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mm.6. piara adhcif NoguéroL 4 lkg 4 t> l f. tmm.i |» 
tí 16 .cum fitfft 

66o Tres argumentos , y conjeturas invencibles 
concurren para perfuadir la certeza de dicho grado. 

66\ La primera nace del mifmohecho, exilien* 
cía de dicho Mayorazgo , y poíTefsipnes „ que (no ay 
duda, y ella probado) tuvieron de el,y de la dicha Vi# 
Jli,y demas bienes, el dicho Comendador^ Doña Ca- 
talina fu hija, el dicho Marifcal Garci Goncalez de 
Herrera^/fl.yiDon Pedro Nuñez fu hijo , García de 
Herrera fu nieto, la dicha Doña Blanca fu viznieta , y 
fu hija de cíla la dicha Doña Anade Velafco, todos 
por tíempo,y cfpacio de mas de i jo.¿«<?/,haftaque el 
dicho Condenable DonBernardinodefpojo f a la di- 
cha Doña Ana fu hija.de la dicha Villa de Pedraza, y 
demas bienes(en que faced io, y. heredo por muerte 
dala dicha Doña Blanca de Herrera fu mapire) por? 
que fi la naturaleza dp eñe Mayorazgo Ieg4, como 
bienes Enriqueños,es para fuccederfe en b\ con precia 
fionde hijo mayor enj^jo mayor i y de primogénito 
en primogenitor pues faltando llega el cafo ¿Crk re> 
vcrfion á la Corona, y e^Ounca llego, pues en tftfl.d> 
lacado curfo de tkmp^dyañps . nanea fe ha pedúÍ9 
cofa alguna por los Fifcalesdc fu Magullad :,fe ligue 
por legicima confequenda , dicho Marital 

Garci González de Herrera no podía fucceder,ni pof- 
icer la dicha Villa, menosque fuelle nieto de la /dicha 
Doña Catalina, y de dicho Juan Duque fu marido.por 
la perfonadefu madre, eftandocomoeftán juftjfica- 
dos los dos eftremos con dichas pQÍÍefsioncsde dicho 
Comendador, y dicha Doña Catalina fu hija, y sjicho 
Mariícal Garci C ion^aiez , mrn.S. Pedro Mu f 4ÜZ d* 
Herrera fu lujo, y los demis hafla la dicha Uoña BUn- 
ca.yDpna Aua fu hija, como cotilla i de losinflrumm- 
tOhy papeles que fe Ucafon,y trajeron de los Archi- 

Ppp vos 


vos de Pedriza, con Provifiondel Cortfejo,y citación 
de las vanes, Memorial foi 7 $ .7 fimennss que reco- 
nocidos por el Relator, lo afirmo aísi en Ib Nota que 
pofofúl, j 1 1 ,rtítm.^ 6 t 1 

661 El fegttnio argumento, y conjetura féfulra 
dclcapítuloque efiaprefemadode la Hifioriadel fe* 
fior Rey Don Juan el Segund o t Ademor,foLyy, por el 
qual confia , que el dicho Marifcal Garci de Herrera 
era de antiguo linage.y de buenos Cavallefos l ,y pro- 
figuc,ibi:7* de parte de ft4 madre ftede kt Du^Het t ko* 
* ñor oble Uñare 5 y añade, que fuede buena difpofieion, 
cuerdo, y esforzado, y que lo crió, ¿amo mucho el 
Conde Don Sancho, hermano del Rey Don Enrique 
el Viejo t de que fe infiere, feguneíle íupuefio, que fi 
fu madre fue del honrado linage de los Duques y ra- 
bien es cieno, que el dicho Juan Duque fue marido 
de la dicha Doña Catalina de AlbornozfCavalIero 
muy notable, que murió en la Batalla de Al jubarrota, 
como confia Áíemür.fd. 7 6, mm. f f , y fruientes) y 
dicho Marifcal pofieyó, y fue Señor de dicha Villa de 
Pedraza , como también lo fueron los dichos Doña 

1 1 j ’ * 

Catalina, y Juan Duque fu marido , no podía fer de 
otro modo, que como nieto fuyo por la perfona de la 
dicha fu madre , pues no ay , ni confia de otra perfona 
alguna del apellido, y familia de Duques , cuya plufa*- 
lidadfin prueba no fe preíume 1 y afsi parece , que ft 
ajufia por efias confideraciones la identidad de la peri* 
fonade la madre de dicho Marifcal , y que fiendo el 
poílcedor,fue hija de los dichósÜoñaCaul¡na,y Juan 
Duque, que también pofieyeron, * 

riój El tereeré argumento, y conjetura fe funda 
cn vna razón concluyente,y efia nace de las repetidas 
ocultaciones de infirumentos , y eferipturai ,que cii 
diverfos años execraron losCondefiablcsi la vna D. 
Bernardíno l ernandezdc Vilafco , por Abril del año 

de 
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de f o t. de diferentes ínílrumcmos, y eres cofres de 
eferipturas, quede fu orden traxo a Madrid Alonfo 
PerezádichoCondeílabIe,y efpeeialmente la mer- 
ced de Pedraza eferita en pergamino , y otro priviíe- 
ujo, y confirmación de dicha merced, todo embuebo 
en vn paño , como parece Mem. foL “jó- mm, 48, y 
Jivuientes. 

664 Otra , la que exccutó el Condenable Juan 
Fernandez de Velafco , num. 49. y el Alcayde Pedro 
López de Murguia, fu Secretario, en virtud de fu carta 
orden de 6. de Diziembrede jSp.parala jufliciade di¿ 
cha Villa de Pedraza 5 en cuya virtud faco , y traxo de 
los Archivos de dicha Villa de la íglefia de S. Juan to- 
dos losinnrumentos, y eferiptutas que fe refieren en 
las partidas que fe copiaron, y conftan Mem.fól.j ; . 

% defdc el num.-j. y todas fon muy fubílanciales , y 
principales, pues fe reducen a la dicha merced , confir- 
mación, y privilegio de Pedraza, hecha por el íeñor 
Rey Don Enrique Segundo, y otras mercedes ^con- 
firmaciones hechas por el dicho Comendador , y Do- 
ña Catalina fu hija,á los Clérigos, y Beneficiados de las 
Iglefias de dicha Villa % y alos vezinos de ella, y otras 
de diferentes actos , y nombramientos de Juílicias, y 
Efcrivanos.y vna eferipeura grande de partíció en per- 
gamino, que aunque pone la fecha de 1 5 . de Julio de 
1410. no fedíze entre que perfonas fe hizo la partício, 
n¡ de quien eran los bienes que fe dividían 5 callando 
ellas, y otras circunílancias, y las mas, y años de otras 
eferipturas en dichas partidas , que vienen á fer los re- 
cibos que dexaron en dichos Archivos con ellas im- 
perfecciones , para que llegando el cafo( comoaora 
fuccde) no fe pudicífe juftificar por medios regulares 
de prueba, lo que fe intentaífe por los hijos, y defeca- / 

dientes de los dichos Doña Catalina de Albornoz, y 
Juan Duque , y de dicho Marifeal Garci González de 
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Herrera* ficmlo, como es confiante, que (i dichm mf* 
trumentos»y efefipturas fe huvicf an r ell huido, ididios 
Archivos ( como fe obligo dicho Pedro Lope?, de 
Murguii a bolverlospara fin de Febrero del ano de 
fpn.) llanamente juñificaria Con ellos el feñor Conde 
Duque la certeza del grado de la madre de dicho Ma- 
rifcaí, hija de dichos Doña Catalina, y Juan Duque, 
i 66 ¡ Y de lo d icho rcfulta fer irívtil ¿'y fin itfirda- 
mentolaopficionquefenoshizo a la vida de elpley* 
to por los Defenfores del Condcílable, de que el Juan 
Duque, que enuncia la partida fbL 7 j SB.num.y. no pu- 
do fer el que eftuvo cafado con dicha Doña Catalina, 
y murió en la Batalla de Aljubarrota, réfpeclo de que 
la efenptura de dicha partida, y merced ,que por ella 
hizo dicho Juan Duque alConcejo de Aldeaícngua de 
la DehetTa del Morcillo , fue (como d úse) en el año dé 
1460. anosdefpuesdc aver tallecido el fufodicho,y 
que afsi fe debe fuponcr que huvo tro Juan Duque, y 
que en cíla pluralidad, no fe prueba la identidad. 

666 Pero fe excluye con dos motivos dlaopofi* 
don. El primero, porque eñe mñrumcnto, y merced 
de letra antigua, es el tercero de los que (acóde el Ar- 
chivo de Pcdraza dicho Pairo López de Murgaia , y 
llevó, y entregó alCondeftaWc Juan Fernandez dfc 
Vclaíco¿como ¿l dixo en la cana que eícrivió adicha 
Villa, ibit P ara ciertas diligencias ejue fe han de lamjr 
flcjm , tengo mcefsidad , ^mde los papeles ¿jue tenm en 
vite ¡ir os Archivos , fe trajean dqui algunos originales^ 
iíc, y ficomo fe obligó dicho Pedro López a bol ver* 
los, fe (tuviera exocutado ,óeñe inñrumemo origirtaJ 
fe hirviera prefemado en cfte pleyto ,000 facilidad fe 
a iera de la iluda de la fecha que pufo dichoPcdroLo^ 
pez en el recibo de dicho ¡nflrumcmo» que & el de dí* 
cha ñora, y partida , a nuellro entender , con el error^ 
y cxccllo Uc deñaños, donde dúo quairoeicnrof, 

quo 


que fíendó letra ahrigua pudo cquivocárfe, 

667 Lo fegundo, porque fin embargo del error, 
o fupoficionde la fechóla identidad deperfona, y de 
que es vn mifmo Juan Duque el contenido en eíta 
partida, y el marido de Doña Catalina en el epirafiojíe 
figuc neceííariamentedel mifmo hecho, que es la me- 
jor prueba; porque ft el Juan Duque de dicho inílru- 
mentó en la Villa de Pedraza cílavá haziendo la mer- 


ced, que rcfifemde la dicha Deheíía del Morcillo , no 
tenia otro titulo, ni otra razón para fer Señor de dicha 
Villa, ni hazdr la merced, que el que le afsiítia * como 
marido de dicha DoñaJCstalinajy B fuera diftinto Juarr 


Duque, y exiflieíTe vivó dicho año de 14do.no pudie* 
ra fer el mifmo, pero pnipoca pudiera hazer merced, 
como Señor de Pedr'azaMo lancha Dehetíá i mi de 

otros bienes algunos de dicha Villa^y fu tierra ,"y coi 
cftc invencible argamento quedan preegíftonjtes hj 
conjeturas, y confidcrcioaesLqnedexamosTeferi Jas, y» 
baftacíla prueba, quarrdo di contrario no icJiá-hecho» 
otra alguna fobre eílalevje.opoficion , ni aléancarau 
quantas fofiíHcasdigrefiones fe quieran difcprrír por- 
los Defenfotes de el Condeftabjc:, para difoiver la. 
eonclufion fuerte, que reinita de lo indífoluble de di-, 
cho argumento. 

66 S En lo tocante ala exiftencia del Mayorazgo^ 
de Pedraza, y derecho del feñorConde Duqueyde que 
liemos hecho prcfupuefto en la prueba , fóbré dicha 
filiación, no parece puede aver, ni ay controverfia;pues 
fin embargo de las referidas ocultaciones , fe prueba 
la certeza de eíle Mayorazgo por la merced original ,y 
privilegio de fu confirmación , que fe quitaron de dicho 
Archivo , por la merced que el dicho Comendador hi&o 
a los Clérigos , y 'Beneficiados de dichalglefia de Pedrada, 
de que fe facó.el traslado del Archivo de eíh Corre, 
con la nota Mem.folq Uy 75. de que la original efi i* 




va 


va en el Archivo de Pedrada , y fe comprueba j p u ^ 
afsi confta, que efertta en pergamino a lo largo e/Uta en 
dicho Archivo, jol.f p R, num. q.yfele figneotr# tf* 
criptura en pergamino , que ei confirmación original dt 
dicha merced que hiz^f elfenor Rey Don finan , i tohfellg 
de plomo, y pendiente en filos de feda,y a fu continuación 
la eferiptnra de la merced que fú&o dicho finan Duque # 
deíaDeheíTadelMoreilloal GüneejodeAldcaJengun,* 
por ia eferiptura que otorgó en la Villa dePcd raza con* 
k fecha, y en la forma de que hemos hecho mención 
en el numero antecedente, y fon las que facó, y fe He. 
TÓ originales dicho Pedro López de Murguiai y por las 
cartas ordenes de dicha Dona Catalina Fernandez, de 
Alkormz> 9 Ái dichoMarifcai»y fu mugcrDoñaMa* 
ría de Cruzman r numer , 17, de fa hijo Pedro Nuñez 
de 1 terrera , y García de Herrera fu nieto , num rfv 
j lo. que fe faearon por parte, del tenor Conde Du. 
que , de la ejecutoria que exhibió ei Eftrivano do 
dicha Villa , y ganaron los Cofechcros devino de ella 
eontra algunos Lugares de fu tierra , en el pleyro 
que litigaron en el Confcjo por Noviembre del ano 
de 1 f6r. U qual , y dichas orden» eran parí 
que no entrafle vino de fuera apane en dicha Vi- 
lla;y eíla mifma exigencia confia por los demas inte 
trumcntos f y efcripcuras,y codasjuíUfican,^^^ 
Villa de Pedraz* fiempre fue, y la tuvieron , y pose- 
yeron los fufodichos por de Mayorazgo, por la dona* 
cron ( y merced quede ella hizo el íeñor K,cy DonL n- 
riquc el Segundo al dicho Comendador Mayor de 
Montalvan Don Fernando Gómez de Albornoz, 1 1 

. incurre juntamente con citas pruebas , y 

)u 1 t aciones la comprobación que refu lia de los 
os m rumentosde loi que le reconocieron en el» 
Archivo de Pedraza , que citan en la Ptez# 4 8- * los 
números f.jd.queno fe aftadieronal memorial.ópori 
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parecer que ivia fuficíente prueba ,ó poro trnfsiop , y 
defcüydo;y cíe ambos reful ta , que el dicho Comen- 
dador era feñdf de Pedrada , pues del primero canda» 
qué en ella enlode Abril , Era de 1 40 j. Martin Fer* 
nandes, y Diego Lopes, Alcaldes, y Juan Alvares, ,fi 
obligaron apagar k Don Abran Cor tes i ve si no de ella, 
y Almojarife deme/lro finar el Comendador , m.mrs* 
que les prefib para pagar a la ¡Silla deTurvegano , y 
para fierro , y otras cojas . Y por el Íegundo confia , es 
eficriptura de obligación, que los hombres buenos del Fue* 
blodel termino de Pedrada hicieron a favor de Fer- 
nán Martines, de 8oy. mrs. que les avia preftad&para 
parar a nueftr o fehor elComendador las veinte y qua- 
tro monedas , ale av alas, mart i niegas >y otros pechos? j 
derechos . 

670 Lo miímo íe juftifica por confcfsion del Con- 
dcílable Don BcTmtálnx>?Memor.fil.pi,num^q. en 
el que difpufo.y dio á la feñora ReynaDoña Ifabel en 
el año de 1 yo para la merced que pretendía de di- 
cha Villa, diziendo,^ pedrasa?y fus Aldeas eran bie- 
nes Enriquehoss y lo mifno confe (fiaron los Furor es de 
Dona Juliana fu hija , en el pleyco que fe litigava en 
el Confejo antes del compromiso del año de fe 1 2. 
afirmando ,que dicha Villa era merced, y donación hecha 
por el dicho fiehor Don Enrique Segundo al dicho Co- 
mendador Don Temando ,j que pre femaron la dicha 
merced , ylaefcriptura de pojfefsionfque en fu virtud 
fe le dio , y tomo de dicha Villa , con la exprefion que 
dizcel Relator en fuNotzfol.liÜLB.numái . 

67 1 Contra cftas expreíías , y literales juftifiea- 
ciones de mercedes, privilegios, y confirmaciones , y 
tantos initrumentos , y confefsióncsdc Don Bcrnar- 
dino.de los tutores que prueban la certeza, y omní- 
moda cxiftenciade eííe Mayorazgo , por merced y 
donación de dicho feñor Rey Don Enrique .Segun- 
do, 


Jo , y tan continuada poíteliion cómo tuvieron ios 
padrcs,y abticlos»ydemasaícendictcsde Doña IM* ti- 
ca de Herrera ,ic nos hizo a la yiRa por los Deferddí 
res delGondeftablc laopofidon en dezir r que potda 
eferiptura fimple , que refiere la partida del /0/.7J. 
msm.iS* íe enuncia, que el leñar K^y Don Enrique 
confirmo aJ MarifcalGarciadeHerrera la merced^que 
el Rey Don Juan fu padre k avia hecjipde la Villa de 
Pedrazaenelañode i ^4<y quede efto refuta , que 
la merced Enríqueña avia callado, y que por eftafiue- 
va merced no fe hizo para tener, y pódese la Villtpor 
via de Máyorazgo, ERe reparo fe CxCluyey Gnsfaccy 
lo primero ,que eílaes notado vnaefcriptura limpie, 
que no haze prueba, y masa villa de la partida antece- 
dente del nwn. zt, que Tiendo privilegio del mifmo 
fcñor Rey Don Enrique , en pergamino, con fu feHo 
de pbmo,y con la fecha de dos años antes.en que ge- 
neralmente confirma todas Us mercedes , que los Re- 
yes fas anteceiíores avian tacho al dicboGarcia Got>- 
calcz4e Herrera : con que a villa de tnRfumeoto , en 
que fe incluía la confirmación de dicha Villa , aun no 
era neccílaria la eferiptura limpie, que íc nota a dicho 

• | ^ í rf Hi. ■ tlM^ # J 

& 1 1 Lofegundo, porque es muy debí! funda- 
mento el que quiere induciría de dicha partida, para 
fuponer que cefsó la merced Enriqueta , y que no^ íe 
concedió la Villa para pollceríe por de Mayofirgoj 
pues lo contrarío rcfulta de la poífefdon ú continua- 
da de averíe polícjdo por de Mayorazgo en todos los 
fucceibres, hada dicha Doña blanca de Herrera , co- 
mo Señores de dicha Villa , nombrando JuRieías, y 
demas Uficúlcs.yEfcrivancM.y habiendo mcrctdea. y 

u ^ u> l ’ * . » 1 1 v • * . , t >il t »', i ( ». . 1 1 .1 1 1 1 >s .1 l.u ilidaddo 

bienes libres* calificándole ello mifmo por el eftilo.y 
praaica,queobl«rvavaelfeñorj\ey Don Juan el Pri- 
mero, 


melo,afs¡ en las confirmaciones que hazla de las mer- 
cedes hechas por el feñor Rey Don Enrique fu padre, 
como en las que por si hazia de algunas Villas, pira 
que fe poííeyen por vía de Mayorazgo , como en la 
de la Villa de Cuenca de Campos , en que obfervó el 
eftilo de la limitación de llamamicnto,modificacion, 
y reverfion i la Corona, como fe lee en efta merced, 
foi . ; 5 .'B.num.iiS.y figmentes , b : . 

67] Lo tercero , porque aviendofe apoderada 
dicho Condeftable DonBcrnardino de los papeles , y 
eferipturas de los Archivos de Pedraza , como fueron' 
la merced de ella , y el privilegio , y confirmación , y 
los trescofres de cícripturas , que confia Memor.foL 
1 jo.j ftguiMes¿ orno fe halla va por ellos, 

bieninftruido de la calidad , y merced Enriqueña de 
dicha Villa, haziendoefia relación á lafeñoraReynt 
Doña Ifabel en el año de jo;, y fuponiendo aver lle- 
gado el cafo de la debolucion, pidió la merced de di- 
cha Villa i y aunque feíaconeedióeonla condiciona 
mejor informada la féñora Reyna Cacholica, fe la re- 
vocó el año figuiente , expresando los motivos , que 
prueban fe mantenía dicha Vütaen Doña AnadeHe- 
rrera,como bienes Enriqueños.pues no quifo perjudi- 
carla , ni a fus fuccefiores , ni gravar fu conciencia , y 
afsi lo exprefsó en dicha revocación 5 no Tiendo me- 
nor comprobación la que rcfulta del pleyto de Pe- 
draza, y fentencias conformes de vifta , y revifta de la 
Chancilleriade Valladolid,que eftimaronfer de Ma- 
yorazgo la dicha Villa, y tocar ala Cafa de Herrera, 
aun fin aver vifto los inftrumentos , y juftifieacioncs 
referidas. 

674 Prefupucfia la certeza , y cxifiencia de efie 
Mayorazgo,fiendo fu creación, y fundación por la di- 
cha merced, y donación de dicho íeñor Don Enrique 
Segundo, como afsimifmo foaciertas las pullefsio- 

R r r nes. 


ncs,que de el tuvieron los dichos Don Fernando Go- 
mczde Albornoz r y Doña Catalina fu hija , y fus d#£. 
tendientes , harta lá dicha Doña Blanca Herrera , y fu 
hija Doña Anade Velafeo.Vnica, ydcquien es legiti- 
mo deícendiente el feñor Conde Duque, como fu 

quinto nieto í con ílguientemente fegun la naturale- 
za^ fuccefsion de cite Mayorazgo , goyernada por la 
virtud, y efcüos deh ley 4 f.dt Toro, quede vno en 
erro deícendiente, y fuccefloráie transárieado la pof- 
fcfsionlegal,civil,yn3tural de dicho Mayorazgo, y fu 
Villade Pedraza,fe halla legitimo , cierto, é indubita- 
do poífcedor de dicho Mayorazgo, fu Villa , y demal 
bienes que le tocan, fin contraditor , ni opofttoraliru* 
no en cfta fu linea, y afee odien c i», que para vencer 
bartava( aunque no tuvieííc otros fundamentos fu 
daro derecho, y jufticia)quc-fe diaelíe; Non tampf* 
tíof tjféJm fofos, (jnhtvtncft eesittt ^^pofftfforts vin* 
ccrtfoUrtt ¿d UxtánU^vtifrm, ffi't>f*sfri${}fttér, 
pudiendo dczír.y oponer a las otras partes*. Qupadvn 
pertiñer létrás ^¿¿s h^eoJ^Joa Cor pns t §, carnet tí, ff. 
ft fervitm vtndicct» * * . 

67$ Confirmafecon la regla cftabledda por el 
nufrao feñor kcy Don Enrique ■Segundo en íu clau-* 
fula tcfl amentaría, aprobada, y Confirmada, y manda-» 
da guardar por ley, y general /andón por los feñoret 
Kcycs Catholicos Don Fcrnando.y Doña jfabel en el 
año de 4 88.y por el feñor Kcy Don Phclipc Segundo 
en el de ?6rí. C oma coarta ¡n L 1 1 JÍr.jM. y. Kmopth 
en que fe aflento por regla firme la fuccefsion de cf- 
te layorazgo legal de lujo mayor en hijo mayor , co 
^ auíiilacn íu defeco de re verdón a la Corona, quice 
ajo mayor varón, quicr fea hembra» porque no 
teniendo qualquier polleedor hijo varón, fe admite I* 
«ja muyor.y j (acede por fer Mayorazgo legal, y regu- 
ar,ul tcrm hds Palac.Rub.m ruíru , d( donas ion, ínter 
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%6. f/ rmm. 28. tí 
Ip.Burgos de Paz in proam.U.Taur. rmm . 6 j. ex Ro- 
man.m?/!p8.dequonon dubitarunc Add.ad D, Mo- 
tín a rmm. li .¿ehancconclufionem abo- 

que vlla dificúltate tcnec Azeved dn di¿í. L 1 1 . tit. 7. 
iib. f.Recop.numa.tí 3 .& eo non citatoD.Chridova! 
de Paz í k temí. cap. f 7 .7.4,72.48* 

6q6 Y aviendo difcurrido la íuccefsion de ede 
Mayorazgo defde el dicho Comendador Don Fer- 
nando, primer polTeedor , hada la dicha Doña Blanca 
de Herrera ,.y fu hija Doña Ana de Yélafco , regular- 
mente de mayor en mayor , y derivadofe ede dere- 
cho , y poífefsion legal , hada el feñor Conde Duque 
fu quinto nieco,fe halla indubitado poííeedor , a quié 
vnicamente toca la tenuta de edcMayorazgo.ra dict. 
üg.n .tí Ug.4t .Tj»n,cen6nc D .Molin. Iib. y cap. 4 . 
7z«w.4.D.Covarr. 3 .pan.-variar.cap. ^.num. f . Antón. 
Gom.inl.qo.'Taur.nnrh.ói. D. Chridoval de Paz de 
tenut. cap, del Cadillo ¿ib. ycon- 

trou.cap.tS.num.i p.tí Hb.j.cap.Sp.num.pi.tí tíkj. 
de tertijs.cap.i 8 .a num . 1 ^6* - * • p . 

677 Convencidas las otras paites de que el fe- 
ñor Conde Duque es (como queda dicho) vnico ,y 
legitimo fucceflor,y poííeedor legal de cdeMayoraz- 
go de Pedraza,y que no pueden competirle la fuccef- 
don , como cftraños de eda linea, familia , y Cafa de 
Herrera, fin fangre, ni párente feo alguno, folo hazen 
dos leves opoficioncs,agenasdcrazon,y que notoria- 
mente fe excluyen. 

Ó78 La primera , fobre que la acción , y deman- 
da de tenuta propueda por el íeñór Conde Duque.no 
fe prefento en tiempo, y que edava preferipto el ter- 
mino de la ley > y fobre fer intempediva eda excep- 
ción, y que la demanda la tienen conttxtada, profe- 
guido, y fuftanciado el juizio, la pra&ica del Confejo 

¿id- 


admite al opofirof, no falo guando Tale corriendo ri 
termina de prueba, fed etiam po/t conclnfum ¡n cmefd y 
vtlaté cwm píufibüi deíendit Molim* maman writ* 
iuris^fnlá ^A. y fi*- A tí p.cnmft^. porqueda 
difpoficion de la UyRtalp. /fo^.queda 

fatisfecha , y interrumpida la prefetiption de los feii 
inefes, con la primera demanda , que dentro de ellos 
fue pfefeñfada,y elConfejo queda con la járiTdicfion 
que le da U ley para fubftanciar , y determinar el jü¡* 
záo,fm remitir fu conocimiento a la Real Chancille- 
fia, vtteíhturidemGuzman* num. i j, tí 14. con 
lasdodrínas del fenor I)on Luis de Molina Itb.-y 
cap.í ] ttt énmt*nuffi.\ 7. R.Chr idov.de Paz dctcnut. 
CAp.i ó.cum trtimsfiijtj.tíe¿p- 2^ Anum. \p. Patee 
Molin. d$wft. tí i**- dtfp.6f¡. mtm.6 » 

6-j p Y que la dicha demanda fe pueda proponer 
con caufa de la vacante de hecho por muerte del in- 
trufo poíTeedor , 6 detcntador de los bienes , y por 
otra qualquiera legitima vacante por muerte del pof- 
feedor legal que lo fue de la poficfsion civil , y natu- 
ral, que es la que la ley reconoce por la verdadera , y 
la transfiere en el que halla fer verdadero poílcedor 
con llamamiento, y claro derecho? también es cierta 
cfta propoficio,practicada f y fundada en los jumos de 
renura »como nota, y funda ídem 1). Chriltoval de 
Pa z dctcnut. cap. J ].Mnum.Z^.tí cap.^.anum.ip. 
tí ft(\ej.z% traditis a I), Molin. //¿, i.cap.% . num.jf. 
tí Hb.i.cap.ii.mm.^p. vbi Add, cum pluribus D. 
^t.dccif.^.nHm.^.tí decifó’j.num.ó . D.Valcwf. 
confA-j-j.mm.ii6. 

6$o La fecunda opoficion no tiene fubftamia 
alguna.y cncl hecho ella convencida de Íupucíta , y 
vol untar ia, porque fe reduce a dezir la parte del Con- 
denable en fu petición de 1 y, de Junio de rjoo.AIe- 
mor.jul. 1 f 1 47, Que pgr ¿ver faltado la def '• 

Wh 
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ttnimi* del dicho Comendador Don Temando de AL 
tornos , en quien tuvo fu origen efie Mayorazgo por 
la merced Enrique ti a , fe hií,o nueva merced de dicha 
Villa de Pedrada, fin calidad alguna al dicho García 
de Herrera , que es el del num.lo. padre de Dona Plan* 
cas y que de efe los heredo libres la dicha Dona Planea 
fu hija, como confia de la executoria,yque para mayor 
fevuridadel Condenable Don Pernardinofolicitb, y ob- 
tuvo la nueua merced de la fenora Rejna Dona Ifabel , 
que efld en ejlos Autos. 

68 1 Ella alegación eftá convencida , porque ni 
cnladichaExecutoria conftade efte prefupuefto ,y 
lo que ay es lo que queda referido , y tiene notado el 
Relator i/0/. liS. num.61. y la nueva merced de Ja 
ícñoraReyna Doña Ifabel eftá revocada, como conf- 
tadfol.p^.num.óf.y 66 . y el dicho García de Herre- 
ra tampoco necefsitó de nueva merced ; porque fi el, 
y fu hija Doña Blanca , y fus padres , y abuelos tuvie- 
ron, y poííeyeron la dicha Villa, y fueron Señores de 
ella, como queda advertido, en virtud del privilegio» 
y merced Enriqueña, como nota el Relator fol. 3 1 1 . 
jium. 48- á que propofito avia de pedir dicho García 
de Herrera nueva merced de dicha Villa, quando con 


íufto titulo vnos, y otros fe hallavan dueños, y Seño- 
res de ella? 

68 z Lo que fe infiere del prefupuefto de dicha 
alegación, y de la que hirieron los tutores de dicha 

^ r .. • 1 

Doña Juliana, es vn convencimiento claro, que es 
jufto fe tenga prefente para las ideas, y artificio de los 
Defenfores de el Condeftable , en querer confundir. 


afsi la certeza de efte Mayorazgo legal, como la pof- 
fefsion que tuvo el Comendador, Doña Catalina fu 
hija, muger de Juan Duque, en que no ay duda , y fu 
hijo, y nieto, hafta Doña Blanca de Herrera , porque 
Las dos alegaciones fe contrarían s pues la de lobato- 
1 Sil r c\ 


rcs f up oni,fW en vn nieto del Comendador k\é fu 
dependencia, y que llegó el Ca(bd§ U debol ucinn, y 
inqtie aorafelu aleado por dicha petición en dio 
nleyto , es que U dependencia faltó muchos §radoí 
rna> abaxo en dicha linea, y que con eaufa de ladibo* 
lucion.P hizo nueva merced de Pedrada fin calidad 
alcruna i Garfia de Herrera , num. lo. fddrc de dichd 
DorUiWwA de Herrers, de quien la huvo I ibíesy ef* 
tos fupuePos fon falfos, pues confta con evidencia, 
que dicho Garda de Herrera fue hijo de Pedro Nu- 
ftez de Herrera, y nieto del Marifca! Garda de Herre- 
ra, que poffeyeron , como fe ha dicho, la dicha Villa 
por de Mayorazgo , en virtud de dicha merced Enri- 
queña , fui necesitar de otra i luego bien fe prueba, 
que ni avia faltado la dependencia del Comendador, 
y de fu hija Doña Catalina , y menos iver llegado el 
cafo de la deboluciom pues nhuvieraíido verdad , ni 
los Pife ales Reales lohuvierandifiimolado, ylaíe* 
ñora Reyna Católica huvicra mantenido la gracia , y 
merced que avia hecho al dicho D. Bernardina iy af- 
fi quanto íc quiera maquinar por los Dcfcnforodcl 
Condenable, fobre los dos íu puertos de vacantes, y 
debolucion,que quedan convencidos, no podra tener 
motivo de razón por mas que con futileza, y merafihr 
camente dífeurran para querer esforzar fu detenía, en 
orden a que la dicha Doña Blanca de I Icrtcra tuvo, y 
polkyo.como libre, la dicha Villa de Pedraza, 

6b*} Todoloqual fe haquefidodifponcr maño* 
íamemeenerta forma, para dar pallo, y querer tacíií* 
tar por crte medio , que el Condertable Don Bernar* 
dino pudo adquirirla , como libre, quando quilo de I* 
pojara Cubija Doña Anade la dicha Villa, y demás 
bienes, en que íuccedio , y heredo de la dicha Doña 
Blanca lu madre, con la Injurticia, (rato doble, V nía* 
latee conque procedió, afsi en ei iOodelw capitula» 

clono 


u8 

ciones, como en los demás que hizo, y executó en co- 
nocido agravio , y per juizio de dicha íu hija , y íe ex- 
preííarán en el Articulo figuiente. 

articvlo segvndo. 

Sobre las capitulaciones, llamada renuncia , y lo demas 
obrado por el Condenable DonBernar dino, contra la di- 
cha Dona Ana fu hija , y (\ue no pudo perju dicar la 
y menos d fus hijos, y defendientes, ni al fe ñor 
Conde Duque , como fu quinto 
nieto . 

i * * 

. Yj * í! Otl i i O v OfLlb 

ggj IV TO puede negarfe, que elfeñor Conde 
I ^ Duque tiene fundada fu intención , y 
claro derecho con lo que queda ponderado, y ad ver- 
tido, y que llanamente, y con toda claridad le tócala 
tenuta de elle Mayorazgo, como vnico e n fu linea, y 
afcendencia , y con llamamiento expreíío ,en virtud 
de dicha merced Enriqueña,claufulateftamentaria, y 
ley general que le incluye, fin que las otras partes fe le 
puedan turbar , ni competirle con el pretexto de las 
capitulaciones, y lo demás obrado contra dicha fu hija 
porclCondeílable DonJBemardino.con tanca impie- 
dad, y tiranía, que fe negó al cumplimiento del cari- 
ño, y obligación de padre natural , y ala confianca 
que de el hizo la ley , como fu legitimo Adminiílra- 
dor , para que atendieífe , y confervaífe los bienes , y 
derechos de fu hija mayor primogénita, y que pallan- 
do á contraer fegundo matrimonio , los inventa- 
riarte, tañarte , e hizieíTc quenta, y partición, feparan- 
do, y adjudicando la hazienda, y bienes , que eran de 
dicha fu hija, y procedielíe con claridad : Ne in i uña 
nafcantur ,wnde iura nafeuntur. 

¿Se Pero omitir ello, y lo demas, queerade fu 

fa- 


favor, y valerte de la ocafion de fu menor edad , quo 
nopaíTava de doyt años, del rigor, y afpcrcza con que 
la tmava, teniéndola oprimida, y cafi prefi en vnaFor- 
taieza, fin atreverfe a liazer.ni dezir mas que lo que fu 
padre mandava ( como fue notorio , y conflava , y fe 
alegavacon prosima, eimmediata noticia mis ha de 
i ¡o. años, en el pleyto,y executoria de Mil y quinien- 
tas, de que confia Mem.foL ti f.n.iz^.y zzp.) fo do 
eño para que con eña fujeñion , y fin voluntad libre, 
ni afsiñecia de Curador.ni otra folemnidad, ni perfo- 
na que la defendicíTe de hecho ,y apretadamente 
aprobarte en i i, de Enecode foi. las capitulaciones 
que dicho Don Bernardina difpufo con el dicho 
Conde dcBenaveme Don Alonfo Pimentel , quatro 
dias antes, con la injuñicia, y agravios que contienen 
los capítulos t fe puede ponderarpor lo refpecti vo a 
dicho Don Alonío,6n no reparar tan injuñas, é irregu- 
lares capitulaciones lo que nota el feñor Don Alon- 
fo Olea tit. j. epáof!. xi'émm. 10 , con el erudito 
yftncas Roberto Iti. i . rer.iHdicotor.cop.z.in aUe^ot> 
froSm t donde tratando de la cofa cñimada, que re- 
cibe en dote el marido , y del que la compra con fu 
dinero, dize el feñor 01ea,quecñe folo trata de com- 
prar en el menor precio que pueda , y proíigue ¡ Ae 
*vztq % remfhmot om tn doten occtpit , prmcipoljtb 
de matrimonie controlando folien m t /?, & éllttlusfor» 
te [pon fá pnlchrit aJine e toot ornare , vel propter eins 
mbihtotem oppetit confortmm, non podo , non datóles 
con venttones , [ed tpfj/n ad amóla vtrpmis 'jpeciem t OUt 
genos cogitot . 

686 hite mifmo achaque padecía Don Remar- 
dmo, apafsionado, y vencido del amor de fu ícguuda 
j^uget Doña Juana de Aragón , y de Doña Juliana fu 
uja. y nicu del feñor Rey Don f emando , en quien 
lema todo el paternal cariño por la contemplación, 

y 
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y fcfpcAodc los dichos fu mugef^ fuegro, y a quien 
quifo aplicar dicha Villa deBedraza^ d c mas L viga res, 
bienes, y derechos, y procurando vfurparlos a la dicha 
Doña Ana fu hija , que eran propios fuyos , y hereda- 
dos de fu madre Doña Blanca , convirtiendo el tirulo 
de pad re judo, en el de tyrano,y cruel enemigo de fu 
hija .* con menos razón fue afsi tratada la madre , que 
maquinava contra fu hijo, por el Emperador Confianti- 
nojnlcg.libcriyl 8 .Cod.dc infjiciofo tefl amento , negán- 
dola la quxrela inofficioft contra el teftamentode el 
níjo.por las caufas que refiere , ibi : Si tarnen mater in 
honeflis fatfis yatque indecentibus machinationibus filium 
forte obfeditjnfidijfque eum clande finís , velmanifefiis 
appetijt.vcl inimicis eius fitas amicitias copulavit, atque 
in alijs fie verfata efi,vt inimica eius potius,qiiam ma- 
Ur crcderetur: hoc probato.etiam invita acquiefcat fi- 
lio voltmtati, 

687 Y para librarfe los padres de tan juño repa- 
ro^ nota , no folo deben defender , y mantener á fus 
hijos en los que fon bienes, y hazienda fuya, fino 
igualarlos en el cariño, vtiíidad, y conveniencia de fus 
bienes propios, vt docté ponderar di&./Enso Robert. 
a. 1 . rerum iudicatarum , cap. ty > ibi : lungat líber os 
aqualis gr atiabaos aqualts iunxit natura s y mejor lo 
dixo Cafiodoro ¿ib. 1 . variar . epifl. 7 . ibi : lniquum e(l 
tnim,vtdevna fubfiantia t quibus competí t aqua fuccef 
fiOydij abundanter affhtant , alij paupertatis incommo- 
dis ingemifeant 5 porque efto lo reprueba el Derecho» 
leg-Vt libcris, Cod. de collationib. leg. fin . Cod. commun . 
njtriufque iudicijtf leg.luredes mci,§.cum ita.f.ad Se- 
nat.Confult.T rebelUicet fint filij primi fecmdi r - 
trimomj,n notat \$a\d.confi\ ¿^Q.n.Zt.volum. z. 

688 Sobre eftasconfidcraciones, y motivos 1U11 
legales , como Chri (lianas , quedefeubren qualdebe 
ícr el cumplimiento de la obligación de vn padre , tan 
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natural en atender al cuydado, defcnfíi, y manuten- 
ción de los derechos , y bienes propias de fus 
lujos < veamos como miró por los Je fu h ¡a el Con- 
denable Don Bernardino en las capitulaciones que 
forjo.ydiTpufo con íu yerno el dicho Conde Don 
Alonfo. ,r ♦ , 

6Sp EíUs fe otorgaron por los dos en S.de Ene- 
ro efe foi . Me mor. foL 77. y ptefupuefta la primera, 
tfi.de 3 ver fe de dcfpfar , y cafar en el termino, 
que defpues feñalan.haíb fin de Agollode aquel año* 
foL$4,wtm.$p proíigue el Condeíl a Wc tratando (pri- 
mero que de fu hija} fus conveníencías,pues 
y 64. capitula jjueel matrimonio fe haya reteniendo, y 
e\mhndo far a el todo ti vfwfraño de todos los bienes, y 
heremié tfne toco a fm hijo, y Uredo de (k madre, meen- 
tras el viviere jy afsimifmo el Ufado (que fupone; dd 
e/uinto de todos los dichos bienes muelles , y rasgues , <jue 
d¡z¿ le man do, y leyó la dicha Dona Blanca de Herrera. 
fiendoafsi , que hada oy ^oconfta de eda voluntad 
por claafula alguna de futeftamemo, que no felrt 
vifto,nÍ fe ha prefemado. 

6po Contra julticia , y fin razón fe previno do 
eftos ímerellcs.y derechos Don Bernardino.^ rúm . 

fmr con ellos a f» i, ¡ja Doné An., U Villa de Fedra- 
Zl4 '~ OnOéde deCa/ltl-Novo, y /¿ Tk- 

7¡ U vn U ?'l* T0ni • •Iktredénma, 

e U Villa de Hedra, con fas Fortalezas, vajldllos. de . 

rechos frontes, y jurifdiciones.&e. porque en la (¡su*. 

tetapitulacton. nnm.6^. previno dicho Condcllable 

nBcrnardino^w, FECHO EL MATRIMQ- 

n a í**? 01 m4riJo ‘ I.E ATAN DE 

p . r D £ N al dicho ftñor Don Bernardina 
V il ^ '^diVen/cOiConiItllahlc de 6¡«/?/7/<i, las dichas 
,¡ aS *^. CI " J '' bienes, y derechos, que refiere, y el prc- 
ha de dar por todo fu valor dicho D. tícrniw 


•í*ií 


diño 




dino avia de fer,ibi: P or todo el dicho vfufrufló, que al 
dicho fino? Conde fiable le pertenece en todos los dichos 
bienes % y herencia de dicha Dona Ana fu hija, como fu 
padre natural » y legitimo ? y por todo el quinto que le 
pertenece > y puede pertenecer por la manda, y levado 
que le hizjO la fehor a Dona Ttlanca de Herrera 5 y que 
ayan de otorgar cart a , y eferiptura de venta , y todas 
las e fcriptur as , y contractos , que feran necesarias , y 
convenientes para lo arriba dicho , y les fueren pedidas , 
demandadas por el dicho fehor Condenable ,y fus 
Letrados. 

dpi Y antes de paitar a las tiernas inauditas capí-» 
tulacioncs, liaze paufa el difeurfo. Lo primero , para 
ponderar, queDon Bernardino propi!Íieííe,q±ie fecho, 
y contraído el matrimonio, le huviedende dar Doña 
Ana,y fu marido, y vender la dicha Villa de Eedraza, 
y las demás Villas,bÍenes,y derechos, tan quanciofos, 
y de tan gran valor, y eflo fin defemboiío,y tomando 
por precio los derechos del vfuímeto , y del quinto, 
que aun no le pertenecían 5 del vnoporque no confia, 
de la manda, y del otro, por fer contra la ley del fuero 
p. tit. y . lib. 1 -y contra las leyes de Toro , y refokicíon 
común de los Dodtores, Antón. Gom.cl feñorMoli? 
na, Juan Gutiérrez, Matienco, y los demás qu^e reíiere 
D.Juan del Gallillo devfufru£tu % cap. if.n.tj ,y 1 4. 

dpi Lo fegundotpxa ltt^er demonítracíon de 
qucficndo lo capitulado, que efl and o cafados le ayan 
de dar las dichas Villas, fe nota, que aunque quatro 
dias defpues en 1 2 .de Enero de dicho año de f 01 ,ef- 
cavan yá cafados , 1 a dicha Doña Ana no hizo renun- 
cia formal de ellas Villas, bienes, y derechos , por el 
¡nftrumentoque cílá á foL 87. ni ambos otorgaron 
carta, ni eferiptura de venta de dichas Villas, y bienes, 
y fulo fe contuvo dicho inílrumento en aprobar Do- 
ña Ana, y aver por firme dicha eferiptura de capicula» 


cion, 


don»y fobrc edó recayó la obligación que hóm, y h» 
excedido la común inteligencia» en fuponer, y llamar 
€ (fríptu r ade renuncia de Doña Ana a favor de fu pa- 
dre, la que fola fe contuvo en los términos de nuda 
aprobación de dicha capitulación, y efta folo contie- 
ne vnpafto, y promifsion de dar, y vender, marido , y 
mugef las dichas Villas , delpues de contraído el ma- 
trimonio, Cf íftti* promtfsio , frité fnnt diver /*, 
no ay venra, cefsion.ni renuncia hada que llega a 
efc<ftuarfe,ita coñcIudítP.Olea ftf, i usfó.mm . ^ r. 

5 l.con las do&rinas de Cadillo, D.Salgad.á- Reg % 
fr$tetf.l.pértxép. j.n. éc Cáncer. Fomanell. Guid. 
Thefaür.GutierT.Cald.Pereyr.Galleraf.Roderic.Sua* 
tc%confl7.irwm.6.$c alij quos ibi r eferr. 

6p 5 De que reful ta, que fi lo pactado en ella fue 
(como fe ha dicho) no que defde luego le dielTen , y 
vendieíTcn.fmo que en edando cafados le avian de dar 
las dichas Villas, y demas bienes , por el precio de di- 
cho vfufmft o, y quinto, capiculando que le avian de 
otorgar carta , y eferiptura de venta , como les fueíTe 
pedida por dicho CondcdabIe,y fus Letrados.aunquc 
llego el cafo de averfe cafado los Condes Doña Ana> 
y Don Alonfo,no fe otorgó dicha carra , y eferiprura 
de venta, ni por ningún medio conda que edafe hi- 
zicífe t con que la capitulación, y pacto no tuvo efec- 
to, pues faltó la condición de que le ayan de dar, y 
vender dichas Villas , ni llegó a perficionarfe dicho 
contracto con la eferiptura de venta , ni el Comieda- 
ble pidió que fe laotorgalíen ,y afii* no adquirió pro- 
picdad.ni dominio en dichas Villas, y demas bienes* 
refolucion común de los Dolores, ex le eontrafttís, 
Cod.de fide inflrtimentorttmj. i .mflJt empt.tf vtndit. 
K¿'6't¡t^.pjrt t y t qyg es terminante , Ancón. Gom. 
l.variar. esp, i, rmm. 17, vbl tenet ? Quod ante^H.m 
fat fcriptttra licite pojJ'Hm d comrattt* rece dere , qms 
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ante nnlltm i tullir) , vel éligatb fuit aIíchí partí 
fjuafítnm.hhtlcnc.l.l.tit.tóMí^.gloíf. fin. Parlador, 
ítkl.cap .¡.rmm. 47. Cáncer, t.part. variar. cap. 1 3. 
#«w.ro.Píchardo principio inflit. de empt. & vendit. 
num. 18. vbiGomctium Iaudat,& eíus opinionem 
fequítur : Ntmpcquod fuffeiat dictum fuiffet a partí - 
bmrfuvd feriptura fiatjkit additum non fuerit , quod 
non Valeat contrattu s, feriptura non confeéta. 

694 Que efte padto » y capitulación queda (Te 
imperfecto, y que fu validación dependía de llegar a 
otorgarfe la carta, y «feriptura de venta , defpucsde 
celebrado el matrimonióle prueba de lo concertado 
en la capitulación íiguiente , num. 66. pues dizc , ibi; 
Que luego fecho , y contraído los defpoforios t y matri- 
monio entre los dichos Conde de c Benavente y yDonaAna 
de Velafco y Herrera, y otorgados los dichos contractos , 
que luego le den,cedan,y trafpaffen la tenencia ,e poffef- 
fion civil y natural > real , corporal , vel quafi de la dicha- 
Villa de Pedrada , y demas Villas ,y Lugares ,y darle 
poder bacante para tomar poffefs'ton de todasellas. 

69^ Y también fe prueba de la capitulación, 
Twwi.So.dondc Don Bemardino conficíTa dos cofas* 
la vna^uc las dichas Villas¿y bienes era hacienda pro- 
pia de la dicha Dona Ana de Velafco y Herrera fu hi- 
jas y la otra,que hafla efiar hechos t y otorgados los fobre - * 
dichos contractos ,no avia de poder vender , empeñar , ni 
enajenar las dichas Villas t y bienes : con lo qual fe có- 
prueba con la certeza de el hecho propuefto la* con- 
clufion legal, que va referida, y rcfulta,que Don Bcr- 
nardino no adquirió titulo, derecho, ni propiedad en 
dichas Villas, y bienes, por no averíele otorgado la di- 
cha carta, y efcriptura de venta , antes , ni defpues de 

contraído el matrimonio. 

foj6 Contra cite fundamento , y prueba real de 
no averíe otorgado los contraeos , yeílripeuras de 

Vvy ven- 


ventaje la dicha 1 illa Je FfJrari , y demás \ dai , y 


bienes «es en todo d^fpfcciablc la vaga prefumpvion 
que a la villa leqmío inducir para prueba de lo con* 
erario * el que tuvieilc efe^o el matrimonio , y q UC 
fe entregaííen a Don Bernardino dichai Villas, tomo 
también lide Oigales , porque en ello miíinoeoníií- 
tio la fuerza » y violencia de DonBccnardmo contra 
fu hija, en vfurparla, y apoderar fe de dkhas ViilaMln 
averíe otorgado los contraeos, y ventas, que aunque 
fe huvieran ejecutado, tampoco tuvieran validación, 
ni íubftfteneia »y fi como dken » que de lo dicho fe i ni 
hete avetfe otorgado dichos contraeos, y ekfiptu. 
las, adonde ellan, ycomonofe Iwn prefentado to* 
das , ni alguna de ellas en elle pleyrof 
6yn Lomtfmo reípondemoi a lo que también 
fe di jo * de que el Conde Don Alonfo Pimentel avia 
de poner en rehenes las í onaleeis de las Villas da 
Mayorga, y Puebla debanabrU, luego que fuelle re* 
querido por el Condellahle Don tkmaidino.paia fe, 
guridad de los poderes que lespsdiede, y de lo* con- 
tractos, y cf.r:pturas,quc avian de haier, y otorgan y 
que del trecho de averíe entregado dicha» Villas , y 
averia* bueltodefpues ( di ÍC n fe infere, que disboi 
contrataos , y cfcn'ptuus fe otorgaron » pero lleude» 

Hallo el jníri c«ln»/r Um * 


«‘uuiu,y víurpaciuu que procura va de la dicha 
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Villa de PedfAEa , y demis Villas, y bienes propiosde 
dicha fu hija; bien fe manifiesta de lo que queda ad- 
vertido , y de lo reliante de dichas capitulaciones, 
pues previene. 

Lo primero en dicha capitulación princi- 
pal 6<¡.foL-¡$. c B. Que fi Dona Ana , o fus hijos , o fue - 
cejfores vinieren contra dicha capitulación , y demanda- 
ren dichas Villas , y demas bienes , y efias valieren mas 
que el dicho vfufruffo , y quinto , el dicho Conde Don 
Alonfo , y fus herederos fean obligados d fuplir el juf- 
to precio de fu propia hacienda a la dicha Dona Ana 
fu hija, y d fus herederos, y fuccefjores . ' i ? 

700 Lo fgundo,que en las capitulaciones,*?#»*. 
67. y 68. previno, que contraido dicho matrimonio,* 
también le ayande vender la Villa de Cigales, con fu 
Fortaleza , y vasallos , y derechos, y que el precio le 
avia de pagar con las Alcavalas délas Villas de Arro- 
yo el Puerco, Talevan, Butrón, y Bado n, confederado el 
valor principal de 1 l.qs.de maravedís ; y no teniendo 
efefto , ni tampoco confeguir carta del Rey para co- 
brar del producto, y renta de dichas Alcavalas , por el 
tiempo que baile para cumplir los 1 2. qs. de marave- 
dís,/? Migad darlos, y pagarlos con el termino ,y pía - 
Zjo de veinte ahosvy los dichos Conde, y Doña Ana á 
otorgarle carca de venta, luego que ayan contraído di- 
cho matrimonio. 

701 Lo tercero, por la 6 p.y 70. capitula, que en 
el cafo de que las dichas Villas de Pedraza,Condado, 
y Fortaleza de Caftel-Novo, Torre de Mormojon , y 
las demas Villas, y bienes , pareciere que no deban ferde 
la dicha Dona Ana fu hija, el dicho Conde D. Alon- 
fo, fus herederos, y fucceílores fean obligados hazer- 
les buenos, y feguros las dichas Villas, y bienes, como 
también dicha Vi lia de Cigales 5 y que ft dicho Conde f 
té le quifierey pidiere que le haga donación de otra tan - 

> ta 
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9a cantidad, b más de fu hazienda propia » ejuanta M 
tiw Condrfldh torna delabdxjmdd dt la dicha Dona 
AnadeVelafcoy Herttra fu kifcy para el faneamien* 
to de ella le pidiere obligación, y hipoteca, lo aya de 
hazer , y cumplir todo dicho Conde Don Aíonfo. 

70* Harta aquí quanto fe ha capitulado todo ha 
(ido a favor del Condertable Don Bernardino ( que 
mas parecía el novio que fu lu ja} y Ilegandoa dotarla 
poth capitulación 7 z, la feñala por bienes dótales la 
Viüd dt Arroyo del Puerco ,yla Dehejfa de las Alme - 
deas, que eran dtDonaTÜdne a Enriques fu vifalmeU,U 
á/num. i f, Y otras DeheiTas que refiere , y todos los 
otros tienes que U pertenecen dt Dona TUontd Herrera 
fm madre, fté s Amelos, y dfeemlj entes, por aquella linea, 
conque el dote fe reduxo a los bienes propios que la 
queda van a la dicha Dona Ana fu hija, reduciendo 
Don Bernardino toda fu liberalidad a dotarlacn vn 
quento de maravedís por la condición y losfiori. 

nes que dize en la 74.av¡a de llevar por fu legitimado 
cafoqueelnotuvieiTc lujo varón, en conformidad 
del ceftamemo, y Mayorazgo, que fundó el primer 
Conde dcHaro, excluyendo de la fucccfsion las em-* 
bras; por cuyos florines quenco dt maravedís , Don* 
Ana , y el Conde fu marido avian de renunciar las le gk 
Simas, jotrar los contra/íos que les fue f en pedidos, 
que rampoco conrta fe cxccuraíTen. . \ ¿ 

705 No folo quifo Don Bernardino heredar 4 
u luja en vida, procurando defpojarij Je la Villad^ 
i edraza, y de las demás Villas, y bienes propios fu- 
y°s, ímo también defpues de fu muerte en los que la 
qucJavan previniendo en vida de la dicha fu hija.eon-. 
a a ey fin, Cod.de pdítis, y loque en ella notan lo* 

tan ¿«SI nfm{ 

liento, y uoiolo, como parece, pues dize: 

c * J duba Conde Don Alonfo ayan de formar 
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TMttpim.t para qne de los bienes que aora tenia la dicha 
f, inora Dona Ana de l^elafio J Herrera , como do los 
que tuviere de aqui adelante , y difpufiere de ellos , afsi 
rti vida ¿orno en muerte, que los tales bienes aora les man * 
de al dicho Condenable pe padre , o al dicho Conde Don 
Alón fo fu marido, que en tal cafo el vno los aya de comu- 
nicar , y partir con el otro, procediendo con tanta am- 
bición, y ceguedad, que aun no previno dicho Con- 
denable el cafo de poder tener hijos de aquel matri- 
monio la dicha Doña Ana fu hija, como con efe&o 
tfcxo por fu hijo al Conde Don Antonio, num* 4 5 . 

704 Bien conocía Don Bernardino quando lle- 
go hafta aquí con fus capitulaciones ( mas propias 
fuyas/quedefu hija) que erte edificio iba con flacos, 
y faífos cimientos, y fundado en el ayre,y que fu 
conciencia no iba muy fegura , como prueba fu mif- 
madefconfiancacn Iocapítuladoal num.q$~ pues no 
ignorando que fu hija tenia, y gozava Mayorazgo 
( como fin querer , o al defeuido dexó caer efta noti-. 
ciacn la capitulación 7*1. poftmed. donde dize: En 
qualquter tiempo que fea requerido por la renta de fu 
Mayorazgo de la dicha feriara Dona Ana deVelafcoy 
Herrera ) capí tul a, y previene dift.num. 7 8 . que ft aora , 
o en tiempo alguno, alguna perfona avifare , b dixere , b 
hiciere faber al dicho fehor D.Alonfo Pimental, Conde 
de : Benavente , b el lo fupiere en qualquiera manera de 
alguna eferiptura , b derecho que toque a la dicha ha- 
cienda de la dicha fehora Dona Ana , diciendo que era 
Mayoratgo,o fu jeta a reflitucion toda la dicha hacien- 
da , b alguna cofa , b parte de ella , que el dicho Conde 
jure de avifarfe de ello dentro dt\ o. dias. 

La hipocrefia, dolo , y fraude que encubre 
ertaclaufuta, fe ponderará en fu lugar quando trata- 
remos de la ocultación que defpues de eftoexecutó 
Don Bernardino de la merced , privilegio , y confir- 
nf.u Xxx 
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m aclon de laVilla de PcdrA^.a,del memorial que deí- 
pucsfedifpufo , y dio para pedir confirmación , yíu- 
pümicntode los vicios, y nulidades que contenían las 
capituláciones^que no tuvo ©íeélo, ni fe decre u, to- 
mo también de la merced a que ocurrió Don Ikrnar- 
di no, para que íe la KiVáeíTe la feñora Reyna Doña lía- 
bel de dicha Villa de Pedrada, fu Fortaleza, Aldeas, y 
derechos, eoníetTando íer bienes Enriqueños , q uc le 
concedió condiciona! mente, pero fe la revocó def- 


pues. v. 

~¡o6 Ybolviendo a las capitulaciones referidas 
es de notar. Lo pmwTo.que bien confideradas folo 
contienen vnas cautelofas prevenciones , paitos , y 
condiciones tniquas , violentas perluafiories , y enga* 
ños, y tratados dobla, cxecuudos por DonBcrnardi- 
no,por defraudar codiciofaraente a íü hija de fus pro- 
pio hiena, ha/iendo{noquc ren une ¡alie, que de ello 
no ay nada) fino que aprobarte dichas capitulaciones, 
lleudo niña, donceUa,y de un tierna eda J,y ignoran- 
te de fus derechos, rendida a 1» afpera condición, y r Í- 
gor de vn padre, que la trauva, no como hija natural, 
fino como cllraña.íálí ando a todas las oblÍgicioncs,t| 
ya dexamos advertido» por cuya caufa tales pactos, y 
conciertos los dcfprecia» y no atiende el Derecho por 
fer írritos, y nulos r y da la raxon el Jurifconíulto VI- 
plmoirtlsfrfuciiw tutor l.f di trsufáílm . 
ibi;£J*¿ fer fáUtiamdj h*ndh ignoram vmvtrfájp* 
m vero trató , b^rumetómn tráUfuÚmU % jbt Aíjh¡- 
lianajÜfHJatiotót tftíttpofmt % non tam paafkitHr t c¡usm 
diafitur.tí t$ttxtHwit£. tw fratm , ;f. tt¡am 
emptor ,47.1 , Luí im t ff.de péflit, leg, mater dtCtdlM, 
* 9 'V*rf í C*ttrmM % fj\ di wo//imf.fi¡htó t Itg t jí Je terta, 
Cod, dt tranfahotób' l<g. ;<), u( t 1 t.part.fA ex alij» 

mnl)iudun<fiin ella conduliou con grandes motivos, 

y woulidcraciynes, dt pactiffwptia* 

Mus, 


///•«.< , cltuf. p. gloff. nmic » part. i . num. 7 p. Ciríaco 
Ccmtrou. 1 2cS\ Fufar, áfe fubfiitut, quafl. 5*^4. Mctlin» 
rm. 2 .obfern. 61. D.Jofephdc Vela diJirt.S.anum. 
fi. Don Juan del CaftiH./#, 6. controu. cap. 11 6.a 
mm^.ctmfeqq. con cuyas autoridades, y fundamen- 
tos pudiéramos llenar muchos números, y fe omiten 
por no hazer mas prolixo el difeurfo. 

707 Lo fegundo, que dicho Don Bernardino 
quinto mas quifo esforzar los medios injuílospara 
perjudicar a fu hija DoñaAna, tanto menos pudo con- 
ferirlo por la refi (leticia deDerccho, de que el padre 
con fus hechos , y machinaciones , no puede perjudi- 
car a los hijos, yen qualquier tiempo lo focorrc pa* 
raque puedan reivindicar fus bienes, vtnotantDD, 
in leg. adoptibumj. patronum ,ff. de in ius mocando , 
leg. fin. ff. fi quid, in fraude patroni , ni con fus pa&os 
puede, filia fuá conditionemf acere deterioren) % de quo 
e l text. inleg. cum d focero,Cod.de iure dotium,ibi: De 
iure defenditur , id paclum non debere ad filia difpen- 
dium operar i, leg. 1 . Cod. de bonis maternis , ibi : Qma 
nullam poterit praferiptionem opponére filijs^ quando 
etimque rem fuam vindicantibus. , L - 

70S Mayormente fi huvieífe obrado el padre 
con folo fu poder, y autoridad propia , que no la tie- 
ne, y con el vicio, y nulidad de no áver precedido li- 
cencia, y facultad para enagenar bienes de Mayoraz- 
go, como lo era, y es la Villa de Pedraza, ni informa- 
cion de vtilidad , decreto de juez , y demás folcmni- 
dades para los demás bienes de vn menor, que con 
error, y falla caufa de fupuefta vtilidad pafsoá probar 
femejantes capitulaciones , reducidas á vn general 
dcfpojo de todos fus bienes, y derechos i por cuyos 
motivos el Derecho lo anula, y nada al menor le per- 
judica, vt notant DD, tn leg. nonfolum, Cod. de pra- 
Jtjt mmorum , tí in leg- 1 • Cod . comm.vtriufq. tudicif 
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y que femejantc cdntracfo » capitulación , y apr&ba* 
c \ oih fít ipfa i" rc nf4 ^ 4 nnf1 *dhib¡ti< prádlílis fnlmnU 
tAtiimt'tx 1ig.m*pi pm§ *m fdfi s¡* t fdt rrtm mg> 
cum multistenct D,Gabr,Paíej,f/M Jt i» htmoüo* 
rnm rditione,refal.^ .§.t.nnm.“j } «fcj* 74 * / ** lln Cf1 1 c 
cafo por eftos vicios, y nulidades no fübfifte # ni fe nú* 
tienda fentencíadel Príncipe, txC!(Pmnt t P^dfgHs í 
de re mdiCAtafo prardifta ira defendir,&: refol vit cum 
pJuribus.D.Valencuel.c^i ip. Amm,66i vfque dd 
rmm.S i .con Gama deóf.i^nnmA. Aymonüravet. 
conf.164.mm. f©*loan,Gütteíf Je ¡mmentis, 5 .f.trt. 
cap.y.rmm. 1 1 f .Maricnc. in 1 14. tit.+.lib.f.rlojf. 

709 Por ir ajuíbdos al hecho, y feguir los paflos 
que fue dando, y executandoDonBcrnirdjnodefpues 
de las capitulaciones , debemos notarfpara lahypo- 
crcfia,ydoloquecoñtienc dicha (¿¡titulación •jS.fol. 
8 j Je (jne per fon, t Avifare a! Conde, o el fapie* 

re de Airuna efcriptHr,tj> derecho eme to^ne «i U h.teJen* 
da de U dicha Don a Ans fa MjgjHt fes di MajcmZj* 
go, b fajes a a refutación , le Avife dentro de t reintá di as, 
fin declarar para que aya de ferefte avÍfo)que defpucs 
de aver hecho efta prevención en dicho año de joi. 
loquccxecucócnel figuiemede fol.tn 12. de Abril, 
confia Memor.fol.jó/fl. y fue a ver quitado , y retíra- 
dode los Archivos U dicha merced de Pedrada, fa pri - 
n)¡legio,yconf¡rm4Cion , que es el Mayorazgo de la ha- 
zíenda fujeta a refticttcian , que tocava a dicha Doña 
Ana fu hija , juntamente con otras muchas eferipru- 
ras , que de fu orden le tr axa a efia Corte Alonfo Pe- 
rezjcfde la Villa de Herrera 1 con que no fulo oculto 
la noticia al dicho Conde Don Alonfo, fino a orra 
qu a! quiera perfona , que fe la pudiera dar, dexandole 
divcrtido.y confiado con dicha capitulación, para que 
tw pudielle íolicicarla, y menos adquirirla , «cemada 

la 


Ta ncuIracíon,quc es el mayor dolo, y fraude, que fe 
puede ponderar , como nota el Confuí to Paul, in leg* 
ita fidci, 40 > ff.de itere Fifci, ibis Maiorem fraúdeme# 
cogita fe vi de tur , qui non tantum legem circunvenirc 
volmtyfed etiam interpretationem le gis. 

7*0 Efle mifmo fraude (executada dicha ocuí* 
ración en rz.de Abril de dicho año de joz,)profi- 
guio dicho Don Bernardino , y pradtícó en el Memo- 
rialíque pocos dias defpues en n.deOdubrcdel mifc 
moaño les difpufo, y fabricó al Conde, y dicha Doña 
Ana fu muger, en que refiriendo las dichas capitula- 
ciones (pero finieftra la relación en muchas partes J pi- 
dieron por dicho Memorial fid.89. y 90. confirmación 
de las dichas capitulaciones , y de los contractos , que 
cu fu virtud fuponen aver otorgado , fupíimiento de 
qualefquier defectos , y nulidades, afsi de fubfiancia, co- 
mo de folemmdad , e de menor edad , e otros qualefquier 
que puedan impedir el cumplimiento de dichas capitula- 
ciones ; cuya confirmación, y fuplimiento no huvo , ni 
fe concedió , como fe nota al fin del Memorial , y fu 
narrativa folo firvio para confelíar , y maniíéftar los 
vicios, y nulidades, que contienen dichas capitulacio- 
nes, por lo que dexamos advertido: y afsimifmo la 
cautela,y fimulacion con que Don Bernardino difpu-~ 
fo dicho Memorial (que fe conoce ícr fuya la relació) 
pues como ya tenía en fu poder el Mayorazgo de Pe- 
draza, fu privilegio, merced, y confirmación , y conf- 
iarle que era hecha por el feñor Don Enrique el Se- 
gundo, pidió dicha confirmación, y fuplimitnt oji&ien- 
do non embargante que los bienes fobre que fe ha fecho , e 
¡i&o la dicha capitulación,} contractos que otorgamos ,fi 
por cafo fueffende Mayorazgo, c fujetos a reflitucion, o 
i# fe contengan en qualefquier privilegios, e feripturas, 
Ifsi de vueftra Altela, como de los otros Rejes de glorio* 
Ja memorid t vueJlros progenitores . 
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1 Y como no pudo coníeguir dicha oonfid 
macíon,y Aiplímicotd, acudió a la ícñora Rey na Do, 
ña ífabcl en el año figuientc de fo^. en el día ¿o, de 
Mo.Memr^foL p?,y defefpcrado de verfe fin jufto 
titulo, para tener, y poíteer dichaVilla dePedraza.cón- 
íefsó lo mífmo que ya fabiapor la ocultación de pa- 
peles,^^w U dicha filia, fu Fortalezca, Aldeas, y ter- 
minos, qt# H tenU, y pofeia, eran bienes Ennquehos , e 
que por virtud de U elote fula que el fehor Rey Don En- 
que el Segundo de xa en fu tejí amento pertenecían a U 
fe ñor 4 RtynsDona Ifalnl fe 0 fu Corotiu Real ,e que 
podía difponer de duba filia domo de cofa f v ja propea , 
Hizole la merced , pero condicional de fer cierto que 
fuellen bienes Ensueños, y que avia llegado el cafo 
de ladeboluc¡on,ynoen otra manera* y fin embargo 
no quedando aiTegurada la ícñora KcynaDoña Ifabel 
de la certeza de eíle prefupueílo (eílo cs,que huvicile 
llegado el cafo de la reverfion a laCorona Real.como 
nunca llego) le revocó la díciia merced la mifraa fe- 
ñora Rcyna Doña Ifabel en el año figuieme 18.de 
Octubre de ^o^.Álemor.foLp^/B.totmnáo por mo- 
tivos; v n o, el perjuicio que fe podría feguir a Le dicha 
Dona Anade Herrera y f elafco, Conde/ a de r Re noven* 
te, ja fus herederos, y fucce/foren otro, por eldefcargo 
de fu ammo , y conciencia de U mífmo fehor a Rey na 
Dona Jfahels y fi Don Bernardina folie i tó, y pidió ef- 
ta merced .corno el dixo, ¡bi. Paro que con buen titulo, 
e fina conciencia pudie/fe over fe pofeerdefde allí en 
ade lont e la dicha filia, fu Fortalezca, y Tierra, Aldeas, 
y términos , e, Vcafc como fe hallava antes la con- 
ciencia de Don Bcrnardino , y con que julio título la 
podría lanar ddpuc* , con tan dcícubierto agravio , c 

imponderable pcrjuúio de la dicha Doña Ana fu 
luja. 

7 1 ’ ^ configuicntcmcmc con que título ,ac- 

\ y f don, 


12Í 

cion * y derecho fe pudo aprópiar las Villas de Pedra- 
da, ( alleI-NQvo,CigaIes,y 1 orre de Mormojon, para 
incluirlas en el Mayorazgo , que dcfpues de lo referi- 
do fundo en 6 .¿e Septiembre del ano de fio, Mem . 
fol. 94. en virtud de la facultad de la feñora Reyna* 
Doña Juana de primero de Mayo de dicho año , á fa- 
vor de Doña Juliana Angelado Aragón fu hija, y de 
la dicha Doña Juana de Aragón (hermana de dicha 
feñora Reyna Doña Juana) pues demas del defefto 
notorio de propiedad,y dominio, en lo refpe&ivo á 
dicha Villa de Pedraza , no fe atrevió á dezir que le 
pertenecía absolutamente, y folo cxptcísbfoLp-j. nu~ > 
mer. i oi.Otrofi de la mi Villa de Pedrada de laSierra , 
con fus Fortalezcas^ Aldeas, y términos , yjurifdicion , 
y vajptllosy pechos y derechos de ella , como , y de la ma- 
nera que a mi perteneced puede pertenecer. 

* 7 1 5 La confequencia que fe íigue es clara, pues 

íí por lo que queda advertido, y notado, no pudo ad- 
quirir titulo juño por las capitulaciones , rcfpe&o de 
fus vicios, defe&os, y nulidades, por el Memorial , y fu- 
plica, en que fe confeílaron , pues no fe concedió la 
confirmacion,yfuplimiento por la merced de la fe- 
ñora Reyna Doña Jfabel, pues jucamente quedó re- 
vocada (que demás del traslado de la rcvocacion,quc 
en toda forma fe facó del Archivo de efta Corte, c 5 - 
Hrmó fu certeza Don Bernardino,por confiarle, y no 
avervfadode ella, ni hecho mención alguna en fu 
fundación de Mayorazgo , y facultad , que para ello 
obtuvo de dicha feñora Reyna Doña Juana) fe faca 
en limpio la confequencia, que Don Bernardino ni fe 
halló con titulo jufto,ni con fana conciencia para 
vfurpar,y apoderarfe de dichas Villas , y comprehen- 
derlascn fu Mayorazgo, fin mas juftificacion que fu 
gufto, y propio arbitrio, acompañado del gran poder, 
y autoridad que tenia.\ 

Lie- 


7 1 4 Llego en di* dbl d eíbngaño, y 1 a hora 
en que fe de (cubren las vtr¿Ad^Jcpfm.Cod.ad l? pm 
laRamrtftC. y en el que próximas mhis,pottm ar* 
trnit de fJerittm tttrnt falatn^mm doktí fraudis f$* 
JiUam,n ex Bald.w Upmmbnt , Co,l drltfitb.rmm. f , 
'Mantica,Felin.Angel.Grammat.Rebuff. & atijs, no* 
tu p, Vttlirtf *C onftl. tal** nmmr , i ap. cum f ytj, *vbt 
mm . 1 1 z. dice, no es verofimil que ti que fe halla irt 
articulo mortis quiera morir en pecado , y prodigue: 
iVrc di fraude cogitfirt'dut iff m máchtnmsquis enim 
adeoimpias t tí faa fdutis immemorefi, fii eo profeña- 
rmjvbi proponitmr^ut aterrmm prtmiam^nt fine fin t 
termenium^vdtt pofhtm t ejaotUm tmprovifate mmtsri, 
tí fáUm*Am ma* horror© íá,y temerofa fentcneiaes 
h que refiere de SalfianoW. de Bule fia Gatltotíca, 

par. 5 pt . ibi r Expe fíat sÜmm Ltm rptffwHm de vrta 
iftajffiáum Tnímdis Sacri , expetiant Tortora An- 
reli , tí vnmortalfwn tormcntorwn rtrribtles Aímif* 
ir i i optime Robert. A arel. hb. t , rtrnm iadicatarurn, 
céptfm ' t. 

7 1 f Y vencidodc cflas memorias. y temerofas 
confideEaciones,con el clamor , y avifo de fu propría 
con ciencia, 11 ego el cafodchazcr tcíUmenro» cuydar 
de fu Alma, y difpoñerfc para morir, y bol viendo lot 
ojos al mifero efhdo en que dexava 4 la dkha Doña 
Ana fu hija, bien cafada, pero agraviada, y ofendida de 
tamos, y un repetidos agravios,)* perjuicios, procuro, 
y quilo de Largar fuconciencia(aunqüe no del todo) 
y fatisfacer a fu hija parte 4 fu quexa, y afy en eíli ra- 
zón diípufo.y dexo en fu tcíUmcmo las dos clauíulas 
Cguientes,yVfrw¿»*,/o/.iQ’,^,ff»w,i jp , tí *40» 

li6 /ten mando, j ejuifrajjne por ijaanto la Con - 

deja de 'Ikn avente mi fija efU (juexofa de mi , del can* 
cierto qne hilamos f abre la hazjedade (a madreé mia, 
de lo qual tiene hechas machas efript tiras , y re wi mia- 
do* 


t iones , con juramento 5 pero por algún cargo de concien* 
da, fi jo ten?ó t y por el amor que yo le tengo , mando , que 
le fean dados qtsarenta mil ducados , que fon quince 
qréc titos de maravedí seagados en cinco anos, conque an- 
te todas cofas r enuncie ella, y fu marido todo el derecho 
que pueden tener ala hacienda que era de fu madre , y 
mia, c n aqm l heredero a quien yo le mandare , b herede- 
ros, y de ello hagan todas las eferipturasque le fueren pe- 
didas por parte del dicho mi heredero , b herederos que yo 
(kxare por manda , b legados en la dicha hacienda , b d 
que antes de agora fo agora lo dexare, , ■ 

717 Los quales dichos qnarent a mil ducados han 
de pagar los ¿herederos quejo dexare en la dicha hacien- 
da-, y fe la dicha Conde fa , y fus herederos no quifteren 
contentar fe con los dichos ducados >y no hicieren las di- 
chas eferipturas, digo, que doy la manda por ninguna ,y 
mando , que e fien con ellos a jufbiciai y alendt .de las ef- 
eripturas que ay entre ellos, y mi\ digo entre el Conde, y 
la Conde fa,,- y mi alegar con lo que yo dexo por vna ef- 
eriptura que efid en poder del fehor Obifpo de Calaho^ 
rra mi hermano. 

V# i 1 

s -yiS No avicndófs ajumado Doña Ana, y el 
Conde fu marido á efta difpoficion, ni querido acep- 
tar la manda, ni hazer las renuncias que Don Bernar- 
dino pedia de todos los bienes deDoñaBlánca de He- 
rrera fu madre, y de los de Don Bernardino , foio íir- 
vícron fu voluntad, y claufulas de mas prueba,y con- 
firmación de los notorios vicios, y nulidades que con- 
tenían las capitulaciones, y demás ados hafta allí exe- 
crados, y el dolo, y fraude , defedo de titulo , dere- 
cho, y acción con que procedió para vfurpar la Villa, 
y Mayorazgo de Pedraza, en el que fundó de fus pro- 
pios bienes. , 1 

7 1 9 Cuyo Mayorazgo , por lo rcfpedivo a di*, 
cha Villa de Pedraza , ya fe reconoce que fu nulidad 

Z 1 /, es 


es índtefpenftM#) pues ninguno puccío d ífponcr de lo* 
qtic fon bienes agenos, fino de ios que ion propios, 
Icrr, in re manda! a , Cod, mandat, leg, mm pus tura, 
H'Je regnüter, cmn vnlgat. y aun para que vincularte 
los que eran Tuyos Te pudiera fundar el mifmo vicien 
pues no es fegura ia facultad Real, ni la fundación he* 
clu en fu virtud, quando no fe concede, y feexecu- 
ta fin la precifa cbnifula de afignadon de competen- 
tes alimentos, vt nom D. Molin. iit.i. dtHifpanor, 
primogen.capa . num lo.fbi Add. ibis Dummodoca - 
ferie filije alimeniámfUeornm rjualitatcm, d/pnrta* 

temrtímquansmr , ^dwc eíl communís^: recepta 
fententia, y la comprueban con las doctrinas de Gu- 
tiérrez, Sanio, MenodMo, P* Molina , Foutanell. y 
otros , y notan ai verfi Caler nm , hte tonclsefiia 

amptátur, ftÍ 4 M fie füj habe.wtvnde fe ,ílanf, ejuiaub- 
rogmnr ¡oto ligetmá , r'r rderum cuta OMoUn.du}* 
w. l>cap* ty , k nmn, 6* 

7 lo Y por lo refpcctivo a Uomiíion , y preterí- 
don de la dicha Doña Ana dcVdafco fu hija, fe nota, 
que la facultad pudo fervir para gravarlas- fegfrim» 
ei dicho Don Bcrnardino de los demas fots hijos, ya 
Tuerten déla dicha Doña Ana,61os que envidíela di- 
cha Doña Juliana llanrada.para cuyadiípenfadon fir- 
vela clauíula de dicha facultad, Mmor.fiLy f .%ibU 
No embárgame tjm tengan fija , e nietos lefísimos de 
otro matrimonio , y ellos , y los otros fijos ejne t enees, ó 
oviere des de la dicha Dona ¡ahana me hermana , fiean 
ñora agr aviados en fin legítima , (jtte de loe dichos b tenes 
les pertenezca i pero no para querer inferir de cita 
daufula cxduíiondc la dicha Doña Ana, y fus hijos, 
ni puede Inferir fe de dicha preterición, y llamamien- 
ln * que en Talude ladicha 1 Joña juliana, y fu*» de ícen» 
dientes, huoiüonlkrfiardinu a favor del que íuccc- 
dielle en el Mayorazgo, y Cafa de Veüfco. * 

Por- 


» « * . mm / 

7*t Porquccn edecafo tienen la dicha Doña 
Ana, y fus hijos llamamiento, y preladon a todos los 
tranverfales,querefpeaodé ellos fe reputan por ef* 
traños, y á fu favor las reglas de Derecho ; vna , que 
prefiípuerta la difpenfadon de legitimaren todoío 
demas que no expreífa la facultad, debe regularfe por 
el Derecho Común , y del Rey no, leg. z. Cod. denox- 
falibm,Cap. caufam qud, lS.de refcript. cap. licet, -2. 
de prabend- la otra , común, y practicada de /a ley mm 
(iVUt,\cZ-f> de condition.fg) demonfiratdeg.cum accu- 
tifsimi , Codi defideicomm. leg. humanitatiSyCod.de im- 
púber. altor é fulfitutionib. en las quales tomo fu 
fundamento la Iry 27. de Toro , para preferir aun los 
hijos ilegítimos naturales a los afcendíentcs jy trardl 
verfalesspor cuyos textos es refolucíon común de to- 
dos los DD. que junta Donjuán del CaftilL lib. 4. 
controuxap. 3 6 < mm. zó.verf E contrario y adjned. 
D. Chfíftoval de Paz de tenut.cap.^4. d num. 117. 1). 
Molin . lib. 2. cap . 1 1 . mm. 1 1 .verf. Primo, & fecun- 
do, hcTümCMll.dicf.cap.ió.num.ly.verf Sexto úe~ 
nityues y para prueba , y refolucíon de eítc punto és 
texto decretorio, y expreíTo la ley fi guando , 3 y. Cod. 
de inoffciofo teftamento , donde fue la duda principal, 
fiel impetrante pudo en virtud del referipto liberitex- 
tandiy preferir á los hijos, á que refponde el Empeña* 
dor Jultiniano, ibí: Nihil aliud videri Principem con- 
cederé, nift , vt babear legitimkm , confuetam tefla - 
mentí faclioncm. 

722 De cuyas reglas, y fundamentos refulta, 
que el dicho Don Bernardino, fobre no excluir á !a 
dicha Doña Ana fu hija , ni tampoco aver tenido fa* 
cuitad para poderlo hazer, no pudo producirla la prc- 
tericion, y en competencia del tranfverfal , y eítraño 
( como lo era el íucceííor de laCafa de Velafcojqucdd 
con llamamiento legal para ella , fus hijos , y deson- 
dren- 


dienta de quién lo ei vnico/yrUgítífttoel feñorCan- 
tl« Duqae^oíi que no Tolo «s IcgaU indubitada puf* 
feedor del Mayorazgo dt Psdraza , por la funtlfloion, 
y llamamiento del feñor Rey DonEurique Segundo* 
como queda fundado, ftáo también del Mayorazgo 
de bienes propios del dicho CondefUble Don Ber- 
nardíno ,eon el llamamiento que le dala/iy ex DD. 
inrihm. '■ r ' . • v v " 

71) La opoficioii que k haie por las otras par- 
tesconel llamado compromifio, Memo?, foi. tof, 
que fedize otorgado por U dicha Doña Ana* y el 
Conde fu marido » y par loa tutores de la dicha Doña 
Juliina Angela de Aragón en 1 p. de Agoílodel año 
de 51 i, Tbbrela dicha Villa de Pedraza,ylai demas 
Villas, y bienes cótenidos en las dichas capitulaciones 
que heredó dicha Doña Ana de la dicha Doña Blanca 
de Herrera fu madre,fcmentia que dio el feñor Rey 
D.i emando el CatoÍico f abucIo de dicha Doña julia- 
na, y aprobación, y confemimicnto que otorgaron di- 
cha Doña Ana , y fu marido , fo¡. 1 op. % ton la 
claufula ,fm embargo debite U Villa dt PtdréX* fnef- 
ft Mayorazgo , y tocaffe d dicha Conde fa de *Bena- 
vente t que todo fe dizc lo aprobó, y confirmó Ufe- 
ñora Reyna Doña Juana , tía de Doña juliana, y her- 
mana de fu madre, por CcdnU dt 2$. de Qctére 
del ano de pq./fl/, 1 1 Z. 

7-4 No merece ctlmueion , ni fe debe atender 
la o po fie ion referida, por dos eficaces principales fun- 
damentos. 

7 1 í El primero, porque fobre bienes de Mayo^ 
razgoenque efta prohibida íu enajenación , no fe 
pucjlc admitir cícripturadc tranfaccion , ni compro- 
1 1 11 1 * ’ “ Jt ex l*X * tt(m pdetm , Co.l . de pr4di ¡t minor, Cí* 
tem P°*t>de arbttr « cuna Decio, Capkio, Pari - 
lw * ^^ictii,refolvit D,Molin ( /iÍi, 4 1 f 4 ^.p -d mwt.H, 

& 


©* num.p. hoc tpfftm tehit m re feudali , de quattiam, 
nec tranfatlw,nec compromijftm pot efl fitri. Eftacon- 
dufionlafundaen diferentes razones, y concluye a 
tiUMá t . ibi : Iptut confiat maioratas pojjeprem , me 
pop comprowiti ere, ñeque tranfigere,ex qaibus, ¡n bonis 
maidraius,mc poffe fitrt tranfaftionem, nec comprbmif 
frinibf prxiudiciam popprum cenfuertwt. Greg. Lop. 
inl.io.tit .l6.part.^.in gloff. magn.colam. Antón. 
Gm.ml.no.Taur.nam.Só. Pinel.ini.i.Cod.débon . 
maftr.partk iteram mm. ^o.verfOftaaa 

limitatioté Add.ad D.Molin.fimul cumMaldonkdo, 
ccnfet : Hanc opiniomm veram, & commmem ep, 
in fotcnCibus contravienen receptante Valer on de tran - 
fañ.tit. qaaft.i*num.6. Capic. Latr.con - 
falt.i\.num.q o.tf f 1 .Ciarlin. contróúerfixp. mm. 

Solare. de mr.Jndiar.lib.l.cap. i 4 . mm. 47 . í$ 
alijs quos ibi rifen Maldónado. 

*jl6 El fe gando fundamento confifte en la falta 

Je inftrumento , y pruéba del hecho , que fe fu pone; 
peres como fe ftóta por el Relator , dicho fol. 1 1 z. El 
com promtp,fent-encia, autos de ciar atorios, y derhaSinf 
frumentos, previene que fofo coníh de ellos, por eftar 
ínfertós en dicha cédala,] que efta es vn traslado fimple 
fin antorizjffln por cuyo^ motivos pitamente por el 
feñor Conde Duque fe han redargüido de falfos.Ia 
dicha cédula, inftrumeñtos ; y fin averfe comproba- 
do no pueden eílimarfe, ni hazer prueba alguna en 
materia de tanta gravedad, y perjuizio, vt tradit Bald. 
in Aathent.fed novio imfod.fi cert.pet. leg. 1 1 y . vbi 
Gregor.Lop.f/h t$.parf.^.glof.i'Aztvcd.inleg. \ .tit . 

2T /7^,4.Ker¿?p.rsfog^cr.^//^.ZS , .w«w.Z5*3.Pa r e;a tit. 

•qiq No fe libran de cfte defeco, y vicio la di- 
clu cédula, é indumentos, por lo que añade el Rela- 
tor en dicha Notf que efios mif nosinfirmnentos efi 

A a a a tan 
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Un ivfirtos tnUtmá txtcntorU tfH fefipü (qja$ C s 
In de Mií y quinientas , y de que trataremos en el Jl- 
guíente terceto Articulo) porque reconocido el fot, 
1 1 ^.num. 2oi. 1 * parte de dicha Dona juliana .enero 
fuponiendo, y alegando ( para el Articulo de inhibi- 
ción contra íaGhanciUeriade Valladulid) que tenia 
carta executoria , y dixo que la prefigura va, y que en 
elfaeftavan infercoielcompromiítñ, y demás ir^ftru- 
mentos s y lo que fe halla es, que enjugar de la cana 
ejecutoria, que di¿e prefetK^defpachada por la íeño- 
ra Reyna Doña Juana, no ó txttntm* 9* f ( ¡tt^affe 
en el Co*fejo,m<nono Tnlmnd algtme , finóla mfma 
eedttladeffaehlU por U mfma fiema Reyna Dona 
fana % con la mfma feeba delS.de Oíidrt de duba 
*mde {14. etique citen ¡«ferros dichos inítmmcn- 
tos, fin diferencia alguna de loque ciento el Reía- 
xotjicbofol.nl! y afsi padeció equivocación ende* 
zi^quelosmiTinosinüruirwHoselbvan inferios en 
U cxewtona de Mil y efiimotuauy para que fe vcrifi* 
cade cjter dichos ¡nftrumentos infartos enefla exe* 
c uxoria (demás de citarlo en dicha cédula, traslado 
limpie, y fin autorizar) era neeeíTario que eflos ¡n&u* 
múos fe huvieílen prefentado fucltos en dicho plcy« 
to i porque de otro modo no podían ¡ofertar fe en la 
ejecutoria ,y citando falo ¡ofertas en dicha cédula, 
íicmprt fe hallan con el rmfmavicio.que ella padece 
de ícr traslado limpie, y dter fin autorizar. 

•. V im pcrjuuiode cite defenfa» y antes ¡nfif- 

? clxiocn cíl ** WW legal, eitwomraflable , palomos 
4 lundar,queauiKjuc cí compromiso fuera cierto , y 

? , ní ® U L ,a confcntimiciuü.y aprobado 
• C , a ¡cha Doña Ana, y Cunde de Ücnavcme fuma* 
nuo 1 tudavia no pudo perjudicarla ¿ la dicha Doña 
TV ’ y mucho menos a fui hijas *y defendientes la 

lt ía Cl * tc ne¡j arbitrar u,pof Igs iuguvos.y coniidc- 
xacroucb figiycutes, £ ¡ 


. %4Ó 

7 *9 E* primen, porque paradlo fe tomo por el 
Tenor Rey Don Fernando por fundamento principal 
las capitulaciones , y demas títulos que foiicitó,y no 
pudo adquirir Don Bernardinoparaintencar defpojar 
á fu hija Doña Ana del Mayorazgo, y Villa de Pedra* 
«a, y demás bienes que heredó , yadquirióporlapcr- 
fonide la dicha Doña' Blanca de Herrera fu madre, 
que todos fueron tratados dobles , y capítulos nulos, 
y viciofos,y exccutados con el dolo , y mala fee (que 
dexamos notado , y ad vertido) y deílruido elle ante- 
cedente, que era neceífario, lo eftá la confequcncia en 
que fe quería fundar la fentencia arbitraria ,ex regida 
éjm vult confequenssjult antecedens , & deftruflo ante - 
eedenti confcquens non adnúttitur. > 

7 jo Lo figmdo^Qtc^xQ para entrar en elle com- 

promiso, y fu jetarfe á fus determinaciones, no prece- 
dió folcmnidad, ni requRjto alguno (como fe requie- 
re por Derecho , y dexamos fundado) para juftificar, 
que ala dicha Doña Ana, como, menor de edad, le era 
vtil,y provechófo apartarfe del pieyto (que tenia pen- 
* diente en el Confejo contra la dicha Doña Juliana, 
fobre la reílítucion de la dicha Villa de Pcdraza, la de 
Cigales,yTorre de Mormojon,Caílel-Novo,y demás 
Villas, y bienes, fobre que era el pieyto, y avia hereda- 
do Doña Ana de fu madre DoñaBIanca,yfus abuelos* 
en el quaí,como confta Memor.foL i o . num . 1 4 p. ln 
^,fcaviaeftimadofuclaro,y ventajofo derecho, 
pues fe hallavan puertas en fequcftro las dichas Villas) 
yconfentir en el compromiso con cfte defedo de 
juílificadon , á viña del fupremo poder , y autoridad 
del íeñor Rey Don Fernando , Adminiftrador , y Go- 
vernadorque erade ellos Reynos(á quien efcogic- 
ron por Juez arbitro , y amigable componedor) que 
ficndopadrc,y abuelo refpcdive de la dicha Doña 
Juana de Aragón, y de dicha Doña Juliana fu hija, 

na- 


nltlira l m «nrc!e«'ivíacle!íidlíñar el eari i y afecto i 
favorecerá fuñiera /entodoquaiieo CtfpwíTe en m 
fuperíor arbitrio* t*. v. roí jn?»' 

" 751 Lo tercero , porque crto fe ve poicado en 
la fentencía ,foLio6?B. nnm, r f 4. pues debiendo re- 
gularle á loque era juño, y reñía canta claridad, confio 
el derecho de Doña Ana á dicha Villa de Pedrazá/u* 
ya propia ,y de Mayorazgo, en que avia fuccedido 
por muerte, y vacante de Doña Blancade Herrera fü 
madre, no ignorándolo el feñor Juez Don Fernando, 
(\\xO,tJ*c1tdo lo debí A ad'udienr , y adjudicó a la dicha 
Dona fd*ana> paré <Jhc lo fojft* como cofa fa - 

j0 pspM.ibi : No ajan fido t y fean két* 

m de MáJCTéUgO faje tos arefatuaon. . 1 

7 ; i Profigoc la femencta , y adjudica i Doña 
Ana tas Villas de Oigales, Torre de Mormojon, y C6*> 
dadodcCaftel-Noro.en que no la da nada , pyes ef- 
tos fueron bienes heredados de Doña Blanca de He- 
rrera, como queda advertido, y confia, y fe confeGó 
por dichas capitülacione$»pefO rmmediatamente pe- 
cifaá Dona Ana i que venda á Doña Juliana dicho 
Condado de Caftel-Novoj y cr> quanro 4 la Villa di 
Villa! va previene en el capítulo figuíenre, que fi no lá 
quifiere el Condenable Don Iñigo de Velafco , man- 
da en eñe cafo, que de ¡oí veinte mil flmms que Uchú 
Condenable es obligado d dar por dote , J te f itima s la 
dicha Duna Ana, Conde fa de 'Benavente, que no le di, 
ni pague mas délos diez, mil Mandóle por líbre de los dittc¿ 
mil reflantes, 

75 J OonfiderefecI motivodeefiaremiGioneri 
punto, y materia tan tgena de la dicha Villa Je Villa!- 
va, como afsimiímo profeguír !a femertcia , privan» 
do a la (onde [a Dona Ana de las arras , que a fa mu* 
dre Dona 'Manca prometió el Conde fiable DonBernar - 
dino, y mandar que no las pueda pedir , y paffar d adju - 

dh 


ák arlas k la dicha Dona Juliana , importando eílas 
I op.dobías de oro, como parece foL i o yo» 
in fin . y lo que también difpone dicha fentcncia en 
q Manto a las legitimas, frutos, y rentas, queriendo igua- 
lar las que pedia dicha Dona Ana d las de dicha Dona 
Juliana, para mandar que no fe pidan vna, parte contra 
otra cofa alguna, quando por Doña Juliana, ni fus tu- 
tores no fe avia hecho preteníion alguna en'clcom- 
promilTo , como parece dicho/?/. 105-. num. 14^,/ 
por Doña Ana , demás de las dichas Villas, avia pro- 
pueílo dicha preteníion por fus legitimas , frutos y 
rentas, queimportavan vna gran fuma, como fe infie- 
re de la preteníion propueíla en dicho num. 1 yo. y fe 
contenía en el pleyto, y probanzas , que por fu Auto 
de dicho feñor Juez D. Fernando,/*?/. 10^. num. 177. 
previno fe le entregaren a fu Camarero, para que el 
manda fe lo que fe avia de haz»er de dichos procejfos , y 
probancas, que Doñajuliana pretendía fe le entrega f- 
fen á ella, para que en ningún tiempo pudieífe la di- 
cha Doña Ana de Herrera vfar de fu derecho, y plena 
defenfa con los Autos, y probancas que tenia hechas 
en dicho pleyto. 

7 ^4 Luego bien confutarlas las determinacio- 
nes de cita fentencia , todas favorables para Doña 
Juliana, y para Doña Ana agraviadas, y injuftas , ma- 
nifieílan con bailante claridad el defafe&o que á Do- 
ña Ana tenia el feñor Don Fernando , por el eftremo 
contrario , y hallarle naturalmente inclinado al cari- 
ño, y amor de Doña Juliana fu nieta 5 y refulta juíli- 
ficado afsimifmo, que no pudo fer vtil, y favorable á 
Doña Ana el fujetarla al dicho compromííío , y fen-> 

tencia. 

Lo quarto, porque el dicho feñor Rey Don 
Fernando, como Admíniílrador , yGovernador de 
ellos K eynos , y Juez arbitro , y amigable componé- 
is b b b dor, 


' 

dnr, no tuvo potcrt.ul para querer hazcr libre !a dicha 
Vüla de Pedrea » Hondo de Mayorazgo y y de cali», 
dad , como lo es el regular , y legal , fundado por el 
feñor Rey Don Enrique el Segundo, por íu clan» 
fula teftamentaria * confirmada , y mandada gunr- 
dar pof ley general por el mifmo feñor Don" Fer- 
nando^ k feñora Rey na Doña Ifabcl.Reycs Catholi- 
cosen eftos Reynos^^Ví.%, 1 1 >titrf,líh-f,Recop.en 
tierno de 488. (veinte y quatro años antes que por si 
folodiefTe ladicliafentencia)ypor el feñor Rey Don 
Phelipe Segumio, muchos años defpucs de fu pronun- 
ciación en el de afsi por ningún modo pudo di- 
cho feñor Don Fernando por sí fulo, como Gaver- 
nador.y Juez arbitro.altcrar, y revocar lo mifmo, que 
como Rey avia mandado obfervar , y guardar por ley 
general s mayormente quaodo ambos féferes Rey es 
Catholicos in ü&* /?*. 1 1 , pudieron con leas motivos 
dccaufa publica modificar las donaciones con el gra- 
vamen de Mayorazgo, y reverfion 4 la Corona % cjma m 
bonis sb es profttfts ¡f¡¡ Keget % (jn¡ es contdersnt.fwt- 
datares cenfebsntHr^i aiíctit D.Urrea slleo. \ 1 , rmm. 
47. D, Juan del CaftíH, lib.'.controH. eap.zSttttm. 1 
( 5 * f.csp.Sp./wta.pi.tf hb.ó.Crtp. 1 77..Í n:tm. z . 

7j¿ ¿xíjho fetjmtur , que cícetuada la reforma 
de dichas donaciones Enriqueñas, Te refundió en los 
intereílados concefsionarios todo el derecha del Pa- 
trimonio Real, como por vía de cono acto , ratioie 
modtA l¡e¿l¡ t vt ex lef . Artfio* 1 ^ Af.de donstiontb . icnce 
Surd.fOtf/^i y, ex nsm. f 4.Cavcd. decif. 79, a mm, 1 , 
de m,t¡arsnb,\,psrt ,lo,k Cancc- 
úo pare, vsrisr, cap. ^ jmw, 1 f 5. Augufthí. Üarbof. 
tñcsp, 1 ,dr probstiontb.num.ijxoñ que no le quedó fll 
1 rindpé otro derecho, que el de la reverfion a la Co* 
roña, y cftc no habil.ni apto para difponer de las cofas 

donadas , que a vían pallado 4 la dalle de inalterable 

con- 


i 
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eoñtfa&o , ve ciim tmilcis probat idem D. Juan de eí 
C&i\\M'7'd$ tértijs,C 4 p, 14 9. - 

7^7 Concurre con citas confidernciones la de 
nofer licito al Principe reformar fus mifmas leyes, y 
privilegios, ve obfervavit Rota deáf$“j>paft.z.divcr- 
fortm, entendiendo afsi elcap .fuggefemn^. de decimis , 
cap. r v?nicn$,ipJe prafcript.cap.qmacirca^ c ap. (¡na- 
to, 16 Je privilegis,& itaex leg.^^.tit.iS. teg. 4. (3 y. 
tit.lo.part^.d' leg.^.tit.zo. p^í.i. tener idem Caf- 
tillo dctertijs,cap.i8 JiB.num.148. verf. Hti adden - 
dtim erit . 

7^8 La de no poder contravenir el Principe írn 
el ríefgo de fu decencia ala vltima voluntad de fu ex- 
celfo progenitor, 1 vt proíat text. in l.^.Cod. deRelig. 
fumpt.funerumdn illis verbis : Nam, & fe delatio hoc 
nomine pr uteritis confeti utionibus amota efe , invidiam 
t amen con fcientiam área omifeum. fupremum eiuf- 
modi officium,(fe comptentumiudicium defunBi, evita- 
re non pojfetnt 5 y aun poréftodizcn los Doctores, qae 
en todo lo que obra el Rey fucceííor, contra lo orde- 
nado,concedido, y dífpuefto por fus antecesores , fe 
prefume engaño, u olvido, vteum multisdocetD.So- 
lorc .tom.lJe iure Indiar.lib. l .cap .27 ¿tn.l, 

7 Piadofamente pudiéramos creer , que mas 
fue error, que engaño, ni olvido el que padeció el fe- 
ñor Don Fernando en laclaufula,ibi: No embargante 
que dicha Filia de Pedrada , f u Portaleña , Tierra , y 
•vaffallos, $c. ay art fedo,y fian bienes de Mayorazgo, 
fu jet os a refltincion 5 pues pudo equivocarfe con el 
Mayorazgo que avia fundado dicho Condeftable D. 
Bcrnardino de la mifma Villa, y de otras, en favor de 
dicha Doñojuliana fu hija, que es laefpccie que pudo 
tener prcfcncojy comocftcMayorazgocn lorefpedi- 
voala dichaVilladc Pedraza, era nulo, fin fiMancia, 
y fin que pudiera tener fubfiftecia.no le pareció al fe- 


Sor Rey Don Fernando , que rcfpeftodc el, gravara 
fu concieflcia, ni liaaia in juditia con laclaufula ¡ No 
(»>!i/it(rjntt,{í’c.y pnt cí\a ra/on adjudico por libre a 
dicha Doña Juliana la dicha Villa de Pédraca. 1 
740 Lo qual nó huviera ejecutado fi tuviera 
prefente, y li le huviera prefentado.y esllibido la ver- 
dadera fundación de d iclia Villa de Pedraca.que con- 
fluía en la donación, merced , y privilegio , y fu con- 
firmación del feñor Rey DonEnriqueelSegundo, que 

dica años antes avia retirado , y ocultado el dicho 
Condenable Don Bernardino, con otras muebasef- 
cripturas.cinrt turnemos de fot Archivos d£ Pedracai 
pero á nuedro intento bada, que fin vida de eda fun- 
dación, y Mayorazgo ,dic<le fu femenciacon eda no- 
toria nulidad, y contra la regla «preda , y prafticaJa, 
txkgJt htt, 6 .ffj* Iranfadiomb. que difpone, ibi: Dt 
bijs controverfijs, «j«u exlt ¡lamento profteifcuntur , nc- 
tjue tranfgi, nc tjue ex ftirt venus aliler pon ¡l .ipnam 
mfpeeiis cognitif/jut verbis tejlamenti, O ¿J. I. 1 . 
ff' efuenia dmodum tcjlamenta apenantstr , que lata- 
mente con muchos testos , doctrinas , y fundamen- 
tos exorna, y defiende Don Manuel Valeron de trun- 
fáñiomb. tu. 5 .qtuji.q.A nnm.^.cnm feefrj. num . , ff, 

habla ai cftos mifmos términos de Ocultación , y d¡- 
ze ; Proceda ettam ftoluptm occultovtrit centrad nm, 
in‘.rnmcntum,aut cbirofraplmm fohtnomt.velpafli dt 
non pttendo.ff fe doioseasmadverf ario ignaro tranfi- 
leret.ejH, im iutrmfigmt.fi injhmneuum sitad ap. 
partrei. \ cn termine» de (enuncia .fije to , ejHodin 
te jumento continebatnr . non vi [ó tejí ame ni o , lata fie, 
que le refeinde , y anula contra la opinión contraria 
que pone «mw. : lo rcluclvc al rmm. jp fundando- 

! e l n dl « h ' 15 y en las doctrinas de Paulo do 

c-aitro t'olgoiio , Socio, hurd, Mbrcia.Menocli. el 
tenor Don Melchor de Vaiem. y el leflor Gregorio 

Lo. 
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í.opcz in leg. T. tit*i, part.6.gloff, magna. 

741 Ec idemValeron num, Aprueba la mifma 

rcfolncÍon,y que ha lugar en el compromiso , ex 
dicf. leg.de hts, con muchos Dolores ?ydála razón, 
ib v.Namté compromifum efl tranfaedionis f pedes, má- 
xime fi fíat in amicabilem arbitratorem.Amhent.fi ve~ 
rbcontigcrityCodJewdicijs ; cita á Ciríaco , Diego Pé- 
rez, y otros, y profigue: Quod magis importat tranfac- 
tionem^uam figuram mdiújddemque dicendum de fen- 
tentiacompromiffarij mdicis , virtme talis compromifsi 
lata/JUta a compromiffo depended leg . non diftinguemus, 
§Jeofficio, leg.fi cum modki,§. plenamff.de receptis ar~ 
bitris,cap.ciim dilettaje refeript .cap .Pifanisje refiitm 
tion.fpoUator.CHm multis pluratradit D. Va lene, confi 
1 1 .num. 5 ."Barban cap.cnm dileBus,6.de arbitris,num. 

3 .Azjeved.in leg.4. tit.zi . lib. 4. Recopil. num. 1 8. 
mm.up. 

742 Y de lo que dexamos fundado en el difcuN 

(o de cite Articulo refulta , que ni las capitulaciones, 
ni de la aprobación que de ellas hizo Doña Ana, ni de 
lo demas executado por Don Bernardino, como tam- 
poco el compromiíTo/cntencia arbitraria, y confcnci- 
micnto,quede ella hizo juntamente con el Conde fu 
marido, nada pudo perjudicará la fufodicha por los 
fundamentos que ván pueítos,por fe r todo ello nulo, 
y viciofo,y contener los fraudes , agravios, y exceSos,’ 
notorio, y violeto defpojodc Pedraza, y demás bienes 
propios, y heredados de fu madre Doña Blancajy mu- 
dio menos á fus hijos, y defendientes, para lo qual no 
tuvo poder , ni facultad alguna la dicha Doña Ana de 
Vclafco y Herrera , porque cada vno fuccede por fu 
propio derecho, y perfona en fuerza de fu llamamien- 
to, y voluntad d el fundador, leg. yff. de interdiéf. ibí: 
Non enim h&c pater , aiit mater , fed maiores e 'tm eisde - 
dijfijeg.peto, §.fratre, delegar, z. ibi : Nec t amen ideo 
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fujucnt m# c ‘ iU ¡ iim > p^ptfr fuptrimsin poflemm L* 
cum mmhkfimíM fmef fe mi, fr 4 . 
D.r,ilcnc. c<mf>6$.tmm*\ f8. Martfi 
cot,i.refolut4Ap.tXo t mm^J^Me¡mMí.l,tép.to. 
mm.-f 1 rM ¿UfieM.vt ajfoUt D.Ole* itcifont m- 
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ARTICVLO TERCERO, « 

1 ' ~ m *\' ' *• » ^V’. •’ V ( >'f ' 

Enqmft rtfpondi él plcyto, y Hx K ,tm* de MU y 
qmnmtés , ñ m ¡ijiyéro» leu Conde, dt Be nóvente Don 
Antonio, y Don jaén Píntente! fn hijo, num.4 j. y 47. 
foírtUV HUde Tedréi^eon tlCoodiPJile Don Ptdra 
Fennttdtt, l'tUfté, num. ?p. y deftmts con el 
Conde jUíle Do» Migo f» fdnmo, 
num. 44. . 
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* 745 ^1!0n brevedad, por fer precifo/c pona 
, , \oJ ‘l fi el hecho de cftc pleyiOjCyje ( u* 
»o principio, Memor.feLm. por demanda de dicho 
Conde Don Antonio de ro.de Noviembre del año 
def 4 f.(nocomo heredero de Doña Ana,v Dona 
Blanca fu madre, como finicftramcnte fe dúo por lot 
Detcnforcsdci CondeAabledino como fuccellor del 
Mayoraago del'edraza^ycon elle titulo laprefemd 

e | n i a u, ^!: l n ,ade tontra «Idicho Con* 
ucftáblol>on Bcdro Fetnandca de Vda&o , y. Doña 

Juliana de Aragón fu mujer, íubrela Villa de IVdra- 

aa de la bictra, y Lugares de fu juriCliccion , liereda- 

rtientoj de Se pul veda. Cafas , y juro de Segó vil 4 y lo 

«nú, anciu.y perteneciente vo/ltidveor 

*' "j ?. 1 ***/ ‘“" 1 ° dt M*yaréi>to Duda BU»- 
téde A l'^rof'téimU.jtimcUdoH'mr, f» v¡f*. 

1; 1 ’ ^ u,e *dan cmrado, y ocupado injuilanieitto 
Condollablc.y fiMnu B cr.t¡endo af»¡ 411c le per- 
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tenería >como a tal víznieto varón ,y concluyo íe 
Ies condenarte á la refticucion de todo ello con 
faltos. 

144 Por el Condenable fe íncroduxo Artículo 
de inhibición» y aunque por Auto de 2p. deAgofto 
de f fP’ fe declararon por no Juezes el Prefideme , y 
Oidores, efteíe revoco por otro de zj.de Diziem- 
bre, a tiempo que avia fallecido dicho Condenable 
Don Pedro , y mandaron que fu Procurador refpon- 
dieiíe a la dicha demanda j y en eíle eftado falíó al 
pleyto dicho Condeftable Don Iñigo, num. 44.y aun- 
que introduxo nulidad del dicho Auto por dezir, que 
no fe avia dadocon potete legitima, y otras razones i fin- 
embargo /e confirmo por Autos de vifta, y revifta, 
afsi confia Mtmor.dichofoL11l.num.1p7.yfoL 1 1 3. 
ntém. loZ.ylog. 

145* Lo que refpondio, y fe alego en fuhftancia 
por dicho Condeftable Don Iñigo , Mem. fol. 1 1 4. 
mrn.z 1 1 • ñxc;que dicha Villa de Pedrada, y fuTierra, 
eran, y avian ft do bienes libres, y no de Mayorazgo, co- 
mo fe fuponra, y como cales fe avian tenido , y ppíTei- 
éo,nife podría prefentar titulo de Mayorazgo de ellos 
( y dezia bien, porque le avia retirado, y ocultado con 
los demas papeles el Condeftable Don Bemardrno) 
y que el los pojfeia , como fucceffor de Don "Bernardino, 
timlas adquirió por las i capitulaciones, y renuncia de 
Doña Ana, y del Conde D.Alonfo fu marido, y por el co- 
promiJJo t y fcntencia arbitraria , aviendo alargado en 
recompenfa el legado del quinto, y vfuftuQo dé todos bs 
bienes de la Duquefa Dona Blanca,y otras Villas,vaf 
fallas, y bienes ( yfobre eftoya dexamos advertido 
el hecho cierto, que refulta de dichas capitulaciones) 
que es contrario á dicho alegato; pues la Villa de Pe- 
dra/.a, V las demás' Villas, y bienes, confia fueron pro- 
pios de la dicha Doña Blanca de Herrera. 


Por ducho Condo Don Antonio fe ale > f j 
mm.Ht, que la dicha Villa de Pedrada, y denus bie- 
nes, eran bienes de Mayorazgo antiguo, caufado por 
ooftumhre, y preferí pe ion immemorial,y que por ef- 
te titulo lo avian tenido , y poíTekio la dicha Duque- 
fa Dona Blanca , fus padres , abuelos, y vifabuelos , y 
de mas antecesores : que dicha Doña Ana fu madre, 
era niña de doze años, y fu padrede condición rígida, 
y la tuvo fuprimida , y cafi prefa en vna Fortaleza , y 
la fujetó con perfuafiones f y engaños , agraviándola 
con vna íeíion tan cnormifsima, comola que contie- 
nen las capitulaciones matrimoniales, y fentencia ar- 
bitraria (que fe flmdoen ellas) halla en cantidad de 
mas de foojj* ducados que tenían de valor la dicha 
Villa de Pedraza, y demas Villas, y bienes de Ma- 
yorazgo, la dote , arras, y mitad de gananciales, que 
pertenecieron a dicha Dona Blanca , y la legitima, y 
triaos, de que fe apodero Don Bernardino , fin em- 
bargo de fer ya cafada la dicha Doña Ana fu hija i y 
que todo lo obrado, y fu confcmimiento , avia fido 
nulo, y fecho por taifas caufas, y ella, y fu marido, no 
fe atrev icron a reclamar dicha fentencia por el acata- 
miento que tuvieron ai feñor Rey Don bernardo , y 
aver vifto la grande afición, y voluntad que tenia de 
aprovechar a dicha Doña Juliana fu nieta , y q ue no 

les aprovecharía reclamar dicha tenencia por el fu- 

premo poder , que dicho fefior Rey cenia, comoGo- 
vernador de clios Rcynos , aísi colilla ex dut. nttm % 
Zlí -kafiai^i, • . f 

*47 El pleytofe recibió a prueba , y fe hizierort 
pt {1 am. as, y nmn , i . coatí a , (jtte por dicho Conde d% 

' [orientaron diferentes mfir amentos para 

Frf*" * 7 *' dicha Villa de Pedrada , y demás bienes 
contenidos en U demanda, eran ,y avian fido de Mayo. 

y que lobre ello íc avian hecho probanzas por 

donde 


Mf 

donde fe jujlifcAVav/ cfh ¡unificación pírcela fcrcicr*' 
tapor dichos infirumcntos,y probancas, pucsconven^ 
cidoel Conde(lable,folodixo/z«??,2^p.que por ellos 
no fe probara fuellen bienes de Mayora¿go ,POR 
NO AVER FUNDACION , y padecer tachas los 
teñigosíy como por fu parte fe faco la Exeeutoria, co 
caula de la íentencia de Mil y quinientas , que tuvo a 
fu favor , no quifo que en ella eonftaíle de dichas pro- 
bancas, é infirumentos, ni oy tampoco fe h3 podido 
tener noticia del pleyto. - ¿J 

748 Condufo tuvieron a fu favor los Condes de 
Benavente fentcncías de viíh, y revifta en los años de 


y 71 .y f7p fol.i \6IB.y 117 7 ,. y Z 40. Conde- 
nando al Condenable Don Iñigo, nam. 44. d larefiitucio 
de la Villa de Pedrada , y Lugares de fu jttrif dicción, 
ion todo lo demás perteneciente alSeñorio de dichaVilla , 
para que dichos Condes la tt4vieffen,y poffeycfen como 
tienes de Mayorazgo de la Cafa de Herrera,conlosfru~ 
to$,y rentas,caufadat defde que la tenia ,y pojfeia dicho 

Condenable Don Iñigo. 

Y aviendofe fuplicado por ambas partes de 
Íafcmenciadcrcvifta,/ 7 #w. 24 ¿. con la pena, y fianza 
de las Mil y quinientas, fe dio fentencia en 2Íf. de Fe- 
brero del año de ypo. enque ft revocaron Lis referidas, 
y ft Le ahfolvio a dicho Condenable Don Iñigo ,y a fus 
' Procuradores, como feriares de lainfancia.detodo lo pe - 
4 i/do contra el por la dicha demanda* 

y .-o Efte es el hecho del pleyto , y patidiícurrir 
en el pnnro.y defenfade efte Articulo, también debe- 
mos (aponer con la mifma certeza, que lo nota el Re- 
lator Memorfol i r S.%num.6 ¡ y 6ry.yfol. 5 1 5 . Mota 
, j'h, ti num. i ].hda\6. con los dos figmentts , ; y fe 
rod ace a alVé ntar por firmc,y*f />«•' parte de la Conde fa 
lyoha Ana,ni por los Condes Don Antonio, y Don Juan 
/« hijo y niitoMcn ti pleyto ant’guo f, tire que recayó el 


com- 


en qutlmvo dicha fot encía, y fX (- 
entorta de Mil J quinientas, nunca fe diño, y alego, que 
la dicha Viiia de Pedrada fue ¡fe merced trinque ña, in - 
fijlhndo fvlocnque era de Mayorazgo regular , y que 
por tal fe avia pfijfctdo por U dicha Dona Blanca de 
¡terrera, fus padres, y al-uelos,\ también nota el Rela- 
cen, que nunca redargüyeron de faifas el compromifjb , 
fentencta arbitraria, y Auto* de fu declaración fon 
(como queda dicho) los que eftan inferios en laCcdu- 
lade la feñoraReyna Doña juana de l8,de Octubre 
de r i l . que es traslado fimple , y fin autori. 

zar ,y la mifrni que llamándola Ejecutoria fe prefen- 
tó en dicho pleyto.jW, 1 1 j . num.10% . por el Condef* 
cable Don Pcdro.maridode dicha Doña Juliana, para 
el Articulo de inhibición. 

7? i También afsiema por firme el Relator , & 
cho /¿f ;tf,fobrcJaNora \ num,x 6 , que tampoco por 
los ContUdaíles que litigaron confía que oler a ¡Jen , qm 
dkha Villa de Pedraz^a avia fidojs no merced Enrique* 
na, y que falo fe alego por ellos , que dicha ñUé, y demkt 
bienes eran libres ,y que como tala fe avian pojfesdosy 
que aunque fue (fe n de Mayorazgo les toe avan por ¡4 
fentencia arbitraria , 

7Í- Del hecho referido , y del que también af* 
fiema por firme el Relator en dichas Notas , refuljan 
* claro^y fin controverfia los Rinda memos legales , de 
que le halla afsifUJocI fcñot Conde Duque de Bena» 
veme,para excluir la excepción de cofa juzgada , que 
fe le opone , y que no pueda oblarle para la jufta 

pretendan de la i enuta de elle Mayorazgo do Pe» 
<Jra«. * 

El primer fundamento fe reduce 4 que en 
ic ki p eyeo huvq notoria f y evidente indeícniion» 
por no averíe deducido^ propucllu por dicho» Con» 
es eBeiiavcmc D. Antonio, y D. Juan fu hijo (que 


I4<í 

fon los que litigaron) la acción, y derecho clara , que 
les competía para la fuccefsion de dicho Mayorazgo* 
ni aver alegado los tirulos por donde les pertenecía, 
como eran, y fon , la donación , y merced Enriqueña» 
que fe hizo por el feñor Rey Don Enrique el Según* 
do al dicho Comendador de Montalvan, ni aver íolí* 
citado, ni buícado en los Archivos dePedraza la dicha 
merced, y donación , fu confirmación, y privilegio , 6 
razón , y noticiare la parce donde fehallavan(como 
aora fe ha hecho , y executado, aun defpues de tantos 
años por el feñor Conde Duque) que era el vnico , y 
principal derecho, acción ,y defenfaquefedebioha- 
zer , y proponer > como afsimifmo en no aver impug- 
nado^ redargüido dcfalfos el compromiSo, fenten- 
cía, y autos declaratorios (como dexa notado el Reía* 
tor) infertos en la Cédula fimple, y fin autorizar de la 
feñora Reyna Doña Juana de 2 8 . de Octubre de y 1 4. 
ni contra la alegación de los T utoresde Doñajuliaña, 
ni fcdixodc nulidad de lafentencia de Mil y quinien- 
tas , por la caufa , y razón que expresaremos en el fi- 
niente fundamentos fuera de queprefcncada dicha 
Cédula, compromiSo, y Sentencia para el Articulo de 
inhibición, en fucrca de cofa jugada, fol.11 ymm. 
lo 1 .quedaron defeftimados , por fer fimple , y fin au- 
torizar dicha Cédula, en que citan infertos (como de- 
xamos fundado) pues fin embargo laChancilleria def- 
nreció la inhibición , que con ellos fe fundava i y por 
dosExccutoriasfc les mando rcfponder á dicha dc- 
manda^r psietrmmM&J lo 9 ,dicfofol.% y con cf- 
- íuSo motivo pudo fer que noferedarguyeSem pe, 
r0 como quiera que fea Je bada al feñor Conde Du ; 

e que no los impugnaííen.bn cuya omifsion.y dcf. 
Ljo en materia tan grave, y de tanto agravio, y pe r- 
luizio confifte la indefenfton , que quedo Caufada , y 
por cuyo motivo no pudieron perjudicar los Condes 
* 1 con 


conefta negligencia a fus hijos, y defcertdicnte? f <fe 
quien lo es legitimo el Teños Conde Duque, ni obf- 
tarles la dicha fentcncia , y Ejecutoria f mayormente 
prefenrados ya los inllrumcntos (con que fe ha def- 
cubierto la verdad j que avian retirado, y ocultado de 
dichos Archivos los dichos Condenables D. Refriar- 
diño , y Juan Fernandez de \ elaíco , como desamo? 
ponderados y eftaconclufron es legal, y fe funda,^ 
k(.ex contra/hi, de re 'mikáUa , ibi ¡ Nifuulp.i tmtoris 

fiupil* cídemnataefh bg.fi ftrvmplnrmm^ft quisas 
teje bgm.tMVelfi mnm ¡tiene emísm dtfendahleg. 
jifhl cinífe*, Zp.ji Jn ómnibus t manJoti, esp.pervemt, 
4 -de tifié, eopmüs\y fon e* predas las dos leyes dePtf. 
tida i 9 .rrr.u.^.j,vbiGtegor,Lop.|¿^£^^ 4 A 
ejnter tiempo \ y mas terminante la ky 44 tit. r 4. p f ert, 
f.& ex hii»« 5 e alifs iuribus ita tenent loan, Gutierr. de 
inramentis, \.part 4 ap,q % nHm,n. PetrusSurd. eonf. 

de fententis, fj re iédicMá , gUJ, 
i^ejtéd^.iS'énMn.-j.DMol'm. lé.^cap, 
ibi:5i emmcum édver ferio inltte tpfa nerltgenter fe ye* 
rstsk ad hoc plura cangeruntAdd.^^w/*^ poft 
eos addii Maldoo.ibi: St mtnm plene poffeffor fe dejen - 
dit , vel ddftiit nigligentia w Procter atore , vel slujmd 
iuflté m impe dt mentnm intervernt^dmidm tft jeqnem 
¡Hcce/fer* 

7f4 Es ma? eficaz, y fundamental cita ¡ndefen- 
fion f quandoei caufada,n°folo de omífaion, y negli» 
ge ncia del que lirigava ,/Wrar malina. tí dolo adver* 
fart j , por averíe ocultado f y retirado los principales 
mil ruinemos , y papeles có que avia de formar la ver- 
dad era, y legitima de íenfai en tuyos términos, ni fe 
coniidcra , ni tiene fuerza de cola juzgada la fenren- 
cía, ni aun obda almiímo contra quien fe dio , iia cu- 
cludit Sede} ad - 

vertcTuÍHw> qnod prosita f raude , tí eoilujione, etiam 

{en- 


* 4 1 

fénrrntLi non nmbit ipfl contra ofUem latd efl,ex Gnid. 
P,ip a ¡Claudio Mamério^ alijs\ttf ems ddd. hoc ip- 
fum tenent in difl.ntm.S.cum P.Molin.dt tuft-i f tur. 
difput. 647. mm> f Pere de Lar a de vkahomin. 
M/hZo.»#W‘f f'tí ^óAkentes-.Quoddolut, frates, aut 
«¡I la fio pnfamnur,eiipfo quodgravatus bares nortea- 
ravit iuraftA deducen, vclexhibere. 

7 f j Non folum prxfumitur dolus ex dictis , fed 
ctiatn probatusinvtnitur,quia cum confijiac in animo,-, 
comeñuris tantum probaré potifkhgMum , Cod.de do- 
lo fcut mala fides, leg.penult.Cod.de eaiBio,quia appa- 
ri procedunt ,vt notat2art.mteg.qaoi nervaff.de 
Poíic.num. Iq.tf cum multis Pare jale inflrumcnt. edit. 
tit.io.refbl.i.d num- 1 6 -ybi num, x 7 -in fert: Qiéod do- 
lus manifejlus cenfetur probatas , quando fant manifef- 
ta inditia dolhex diB.legJoltmr, ‘Bart.Alex. Menoch» 
tf alijs. Sed fie eft , que por la ocultación de la merced 
de Pedraza/u confirmación, y privilegio fe prueba la 
mas poderofa conjetura.y manifiefto indicio de dolo 
y mala fee , con la circunftancia de no poder alegar 
ignorancia de fu contenido, porque eft ando en fu po- 
de legijfe, tf ¡neo contenta perferutatus 

intellcxifc , adeo quod non audiatar , f contranum di- 
cat.vt ex le o. non efiferendus.f de tranfacl. vbi Baldus 
in 2 lectura, & in Authent.at qui femtl,num.iz. Cod. 
de probat. tradit Ídem Pareja diñ.rcfol 2. num. ll.tf 
o 1 esliart.R ipa.Decio.Cravet.Menoch.Surd.Afflift. 
Ancharte aHjssergo refulta probadoel dolo, y con- 
íi'Hiícntcmence el fraude, colufion.omifsion, y negli- 
gencia de vno , y otro litigante en aquel pleyto , que 

tftificanla indcfenfion,y nulidad de la fentenca. 

' 6 El fecundo fundamento confifte en que la 

fcmcncia que íe dio en dicho pleyto en el grado de 

f ciul nda fuplicacion.fue ipfo iurenula, inepta, y como 
f “o fe huvicra dado , ni ptonunc.ado , por aver fulo 

lieee 


lili parre , fin la folemnidad formal del jimio, ayer 
muertoítoco aflot inte» de ialentencia el torkledj» 
ble Don Iñigo Fernande/. de Velafco, ,, q ae |,. 
tigava.y no averíe opueflo.ni falido al pleyto I). Juan 
Fernandez de Vela Ico, nnm. 4? . f u hijo , ni daJo po- 
der a Procurador alguno, como era neceíTario , por no 
aver quedado dueños, ni Señorea de la infbn.ia ,kas 
que fu pidre tenia , y acuyo favor fe die la dicha fen- 
tetteia, Jlitmtr.fól. uS.rmm.X4l. 

.717 Del prefupuefto firme en el hecho ha de re- 
faltar laprueOa de eflefundamenro , y enderedm la 

con novedad como le hizo informando ala villa del 
pleytojenel Mimir.fel.xS^'fí .^^ aviendo otorga- 
do eferiprura dicho CondeAable Don Iñigo, «*«*44. 
en 8. de Octubre de f 7 j. 4 favor de fu hijo Don Pe- 
dro Sanche* de Tcbir, <n»i*.fr. declarándole por le- 
gitimo fuccetfor de la Cafa, y Mayorazgo de Tobar, 
en cuya virtud tomóla poliefsion.proftgue el Memo- 
rtal, y ementa por hecho cierto , ¡bj¡ Ttísadole poiTe. 
yrrio el dreho Don Pedro, marro fapndre Don fíriZn 
el ano de f S f . ( la prueba que quita la duda de ft en el 
año podía aver equivocación , pu« profigue )T por 
J * •**«]"* F'rnAnJiz, de VtUfio , num. L Uo 
JcmendadetenaUndicbo Mayar*# dt Tobar ,4 
epee también fi oyeron Don tírryo Je V,Uf C0 . Conde 

f r r ° {". T nura - 1*7 Antón, o d, V,. 

¡‘•po.fr,h, í o fiando. yemaadoft rmrodad- 
do míenlo por dicho Don PtdroFerrmndeü de VcLfcc, 
poffee or , folre que no debía refponder dtrech.tmente, 
■mnejue porJnrode vifia f, t, «4 ndo r, f pender r por 
H'oJerevijlnde xj. de jnnio de f 8S. ft declaro no 

Cmirl^Vi * demandé! pneftar por el 

donde 1 f HI hijo, , lo, amale t frgmtuen [te jafiieia, 

donde .jomo lee ttruinitjje, 

Tam- 


14 ? 

7 ?? También es cierto, que como fucceíTorgti 
los Mayorazgos que vacaron por muerte de fu padre, 
liízd(como los demas íocce(íbres)el juramento cu 
ly, de Mayo de Mmor.fol. ifz.2?. y en eíte 
mifmo año por Diciembre en el día <5.es quandp con 
fu carta fu Secretario Pedro López de Murguia, Me - 
mmfol* 7 j*^. recogió, y:ocu!có de los Archivos de 
Pedrazalas efcripruras, y lernas papeles que fe refíe* 
rcn dicho fol.j^. y ex eckta da cíta diligencia (que es 
la que Don Juan Fernandez de Velaíco le pareció 
fnas importante , que otorgar para el plcyt o el poder 
a Procurador que eraprccifójfedio la fentencia de 
Mil y quinientas, revocatoria de las dos conformes 
de la 'Chancil Ierra. 

jfp De efte hecho rcfútca fer claro , y fin con- 
trovcrfía efte fundamento , como lo es la nulidad de 
dicha fe aten da i inepta, y fin poderfe eítimar,ni aten- 
der, como dada fin parte, y fínfolervínidad, ni forma 
de juizÍo,<p/¿f nullum iudicium abpjtte per fon ale pítima 
4 eloris , reí fiare potefl , leg. ínter litigantes , jf. de tu- 

dicijs , cap. for us t de verbor. ftgnification. Paz in prax. 
tom. r . annot. i . num. 6. 8c ex Marant. Gritian. Vir- 
gil. 8c D. Valen^. con f. 6o. num. io. 

7 6o Cuya nulidad , y la excepción de propo- 
nerla no fe preferive por el termino que afígnan las 
leyes del iveynó aporque citas fuponen fentencia en la 
realidad, quandohuvojuizio formado, ya facífe por 
defecto de jurifdiccion.ó citación; pero quádo no hu- 
yo j uizio formal , porque folo concurrió con el Juez 
vna de las parces, no fe pudo dar fentencia qae pu Jief- 
fc prcexiítir, fuera de que aquella regla procede en 
caufa fobre bienes libres, pero no fe practica , ni pro- 
duce fus efectos en las fuccefsiones de Mayorazgos, 
a cuyos fucceííores no pudo perjudicar el hecho ,y 
omifdon del que litigo, y no impugnó la fentencia , y 

ex- 


cxprefsola ñuhchíd* que también (tic tfklefCnfion no- 
toria; y con ertadiftincion es elegante §1 iugir,ydof* 
trina de Don Jolcph Maldonado de l t fttpplic. tit. 6, 
qtufk&i wiw.S-pAra efte ttiifmo punto * y tondiz 

Tronque Cumiamos, y toca, diputa ^y refuelve en los 
míraos termirtos.con la diftíndon que haze i n, 1 1 Jj 
frfjif* porque di«, que en el cafo de aref muerto pert- 
diéntela infancia de fegunda fuplicacion quaiquiera 
de las partes, fi el litigio era fohre bienes libres, queda- 
ría por dueño, y Señor de la infancia el Procurador, 
que lo era de la parte que falleció, pira profeguirla 
hada el fin, Tin necesidad de citar al heredero ,n eft 
difpofttum in ¿e¡,mándátMM, Ced. emtmUti , U?, nttlLi, 
C0d.de Frocuráterilmi Jeg.li.tif. p,m. {, n cum 
Grcgor.Lopee, Parid. Fontancll. 6 e Villadiego tra« 
dit klcm Maldonado* emm.t 
7^1 Pero fib fegunda (aplicación fe difpuíars 
fobre bienes de May or«go, y no ertando dada la fen- 
tcncía falleciere quaJquiora de las partes , debe el fue* 
ceflor fíguicnte falir al pleyto.y profeguir la infancia, 
como tunda idem Maldonado kmtm.i 4. con el feftor 
Molin. el feñor Larrea, y elfeñor Valeo^ucla , y pone 
la razón, y fundamento , ¡bi* Orna mtdedmlum m in- 
diciotMtMfUAm maiorstm , mn erát proprium ipfmt de - 
junñt , tjm Unen inpirmt, (f fmr profe^Htm,vf^e sJ 
fecumUm füppliCátwtm , mo titee emrte nd fe ¿jttentc m 
fttetejforem per fine t ,(f peni derruí dtfpoetere non po- 
fmtí , it 4 nte de inftéPtíU , ¿jux eim marte , tim aéhve, 
ejiism p.ifsive trd/ifivit in fHCetfjorem , ifui litem acci • 
ficen, in endemftfitHtvfque ad/inem , pro fe quitar lt*. $n 
indicio, ff.jnmilu erci/cnnd. leg. ful ji venté i , C/tdfi 
f 4 ttr, lf. dt ininri ji , y cita al Icñor Molina , Amato, 

( artillo, Alvar, Valafc.Futíar, y al icñor Larrea decif'. 
K-rmm. 13. 

^ al nmn , 1 6. (lenta por razón la que es re* 


Mi 

gis» y procede abfolute in ómnibus fyfifnéU fNus non 
ture hereditario, fed fanguinis ¡ucee di tur , (£ tíme Pro- 
curatoris mandatu extinchtm remanet , nec amplias inf- 
tantie Dominas exiflit. Cíeme nt, final de Precursor ¡bus, 
y comprueba con las dodhinas del feñor Molin. Can * 
cerío, Caldas Pereyr. el feñor Valenc. confino* num. 
4. & Goiino de Procuratorib . lib. 1 . eap , 3 . num. 50. 
lib. T^.cap. 4.mm.ly. ; * 

7 6 \ Y fentando la mifma regla Mil do nado, m - 
mr. 18. en el Procurador del feudatario, con Trenta- 
jdnq. Juan Bautifta Toro, y Menoch. conf. pS 4 . profi- 
gue num. rp. ibi: Quare in Procuratore maioratus 
poffefforis,quod eius mor te mandatum fpiret,nec amplias 
inflancia Dominas cxiflat , fedad fuccef ore m tranfeat , 
late defendunt Roderic. Suar. conf. ro. num . 1 ^Míe- 
res de maioratib. part. 4. qtufi- 1 4* num.x 1 . D. Valenc. 
conf 60. d num. zp. 


issi y ,£rrt 


íinou orrjjo orna 

764 T mdem refucile# ditfis la conclufion,que 
defendemos de la nulidad de dicha fentencia a num. 
li . ibi: Nec aiiter , vt fupra díctame fl , fine parte legir 
tima caufam profequi valéret appellatus , fententia 
notoria labor are t nullitate,cum mprtuo maioratus poffef- 
fore eius Procurator infamia Dominas nonremaneat , 
fententia, que adver fus defunctumexirct , ipfo ture 
nulla effetyleg. in fententia, §.fiqt*i$,ff. derei iudic. leg. 
Paulas, la 1 . f.que fententia fine appellation. leg.onera - 
tius,fdercgul. iur.SútAoconf pp.num. 11. iz. 
lib. 1. Cáncer, lib. yvar. cap. iq.num. $z8. Corna- 
do decif I 4 f . num . 4- Caved. decif uf¡. num. 1. 
Franchis decif 1 4^ P lures Capicio Lacro decif. 18;. 
anum> z . Maflrill.¿/^ 1 37. &eft notabile CamiL 
jjrlart. conf 1 7 >per tot . 

^ Defde el num. zz. refponde a los motivos 
que avia puedo por contrarios , que todos ceífan con 
la diftincion referida, y añade, que ella refolucion es 
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practica del Coijfe)o , y procede, yi fea el Suplíame 
elqueftlle*ca,ola otra parte contra quien fuph'i, . y 
en el hecho cotilla que ambos fuplicaron. 

•j66 Compruébale elle fundamento, y cottclu» 
fton legal con lo que praaicó el mifmo Condeftable 
Don Iñigo, ñ»*t. 44 ' quando falióá eñe pleyto por 
muerte de Don Pedro fu rio , mun. ; j,. Mimar, num. 
10$. j iop.pues aun en los términos de lér Auto in- 
terlocmorio el Auto de retida deí}. de Diciembre 
de yyp. en que fe mandil, que «I Procuradordsdiclw 
Don Pedto.comoSeftorde la inflan cia , rsfpofidietíe 

a lademanda , dttho Don I'ntro efufaU onadjJ torno 
tvrrftdtdo canfjriibpnmj.y fue menefterquedi- 
cho Auto fe confirmarte por otros dos Autos denfta, 
y retid», comoaüi confia. . 

■ 7¿7 «fi 0 mifmo que le avia de fervir de nor- 
ma, y regla (muerto dicho Donlñigo) a fu hijo, y fuc- 
certorDonJuanfemandeadeVelafco,*»^.^. p lfl 
falir al pleyto , y dar poder ¿Procurador (como lo 
eucut* el Conde Don Juan Alonfo Piraented, P or 
aver también fallecido el Conde Don Antonio f u p». 
dre,que litigara con dicho Don Ifligojnoquifomw- 
/jhi tuyo tinco anos dt t crimno dtfdt cié fllf.cn que 
falleció fu padre, y foto le pareció baílame diligencia 
para vencer, executar la ocultación, y retiro de |>a pe- 
les, que de fu orden hizo fu Secretario Pedro López 
de Morguiaen lo» Archivos «Je Psdraaa.por Diaicm- 
iredci afloje f$p. para obtener la fenrenciade 18. 
de Febrero de fpo-que no fulo padece el vicio, y nu- 
hdad.que avemoi comprobado, furo el defeco , y li- 
mitación que notan AJd. aj D. Molin. tó.4. c*f. 8. 

(¿*> ntokmiucr, ex Uald. Paulo de Caf- 
ífo, ^ocin» Crivct. Mefloch,& Faltar 
titmioné. mutfi.ton, »*m. jo. quibus additur D, 
Salccd. w tbcáCro hvnoric.glof , 9 . „ HHm . f j . 


Ex alto cap. es también nula , y contra De- 
recho la dicha fentencia, porque eílimando (como !o 
hizo) la Villa de Pedriza, y demás bienes por libres, 
es contraía claufula del íeñorKey D. Enrique, y con- 
tradicha/^ U.tit.ylik que la mando obfervar ,y 
guardar por ley general, íta concludit Azeved úndiñ. 
ieg. 1 1 . num. 5, ibi : Et notandum e/í , ojuoAcum daté’ 
fula béc ism pro lege habeatur , nihil dubit andas efl, 
qtsim f enteritis contra eam lata > milla fit\ con que ni 
la referida, ni otra alguna fentencia fe podra mante- 
ner, riendo contraria a lo expresamente difpuefto 
por dicha ley, y claufula, y irritante prohibición, para 
que m> paííe el Mayorazgo á tran verfal alguno,y me- 
nos á otro tercero de eftraña, y agena familia. 

7 6p El tercero fundamento conrifte ( quando 
no fe eftimáran los dos primeros) en que la dicha fen- 
tencia fe dio con error , y faifa caufa , y fobre vn fu- 
puefto incierto deque la Villa de Pedraza, y demás 
bienes eran libres » y no de Mayorazgo (como fe avia 
'eftimado,y decretado por las dos fentenciasde vifta, 
y revifta de la Chancillena, como fe ha verificado en 
efte pleyto, y dexamos fundado) y en cftos términos 
también es nula la fentencia, non parit exctptionem 

rei indicáis , vt tenent omnes DD.glofin cap.quonid 
tontrs.de probationibus.cap.ctim iniure peritas . de offic. 
dele ^ati.cap grave ,1 1 . qmft. 3 . y con Sardo , Gratian. 
y otros muchosAutores,icatenetParcja de inflrumen - 
tortm editionejit.l.refol.ó.nam.Zóp.ibl'.Quando fai- 
fa . (f imvalido nititur fundamento res iudicata . vel 
¿juando refertur ad id . vnde certa efe non potefl ; tune 
nulla. invalida efl talis fentenrla . nec probationem 
conflituit , nec pr&fumptio extat pro tali fententia , 
etism anticua. 

770 Aun mas expreífa , y terminante es la doc- 
trina del feñor Don Francifco Salgado inlabjrint . 3. 

parí . 


en términos toco, y feíolyio cfle 
cafo de averíe dado fenteneia, y cxecuíoria do gra- 
duación, debaxo do vn prefupueítode que los bienes 
de Villada eran del Condado de Alvafaque eítaya 
formado el cóncurío) que no era aísiiy pueda la duda 
refuelve nttm.SyÁbv.Drfo ir ¡tur hodte de falfo fkppo - 
fitó.proHt msnifefle docmtComet de Ahagradus ¿/j/r- 
nstiodekt refolvi, tí [dverti , (¡une omnis dtfpgfitio 
£(ñéftédi(jua canfs, <]hs [sppomtsr a gerente vera, 
fi deleátur fdfá » ref dvtinr , tí nuíit reddttter eje de - 
fe fi" eonfenfm , e/mm Imitéis sd stírtm mmacc&mmo- 
dsffent , f¡ Agrio [ce r en t eétefsm efe fdfwn i comprueba 
efta refolucion con muchas deciíiOñcs de Rota , y 
otros fundamentos , y doctrinas de Parifio , Bueno» 
Cravet.Menoch. Juan Gutierre^ Don Juan del Caíli- 
lio, y otros. *' 

77 1 AdmcS e podía oponer, y replicar por las 

otras partes la regla ¿fmd res mdtestsprg vertiste lm* 
kt terrón la ci r cun flan c ia ¿r m?* /í per errortmdsiA fit 
fententis.pxHijpñú fundamento tenían d texto capi- 
tal* y grave, y fentenciadd Juriíconfulto Marciano, 
in leg.fervo irruto/j f >$.cnm Pntor.ffstd Senst. Con* 
/«¿.TWW.donde etism per errorem , dada la fcmcn- 
ria pora la reíHtucíon de! IkieicnmmilTo , reípomle el 
Con ful to; Etism pdüee rntmfl rejittm propter rerum 
ittdieafsnim anthortistem , 

77 1 l.adificnlrad es grave, pero legalmente la 
rcfponde.y fcdefembirazade ella el ingeniólo , y 
docto imnGmuénMitst.glefíli i 

* numeral, tí 

7 ^.diziendo , que es dura icntencia que fe mantenga 
el error,** suthoritsle rei wdiestéí y proliguejbi;//#*- 
rnamusputó 4 re tsdiestsreeedere t <fS0mcnm re indi* 
esta perniciote erróte *, no es menos grave , y elegante 
el texto en que le tunda, para que no fe atienda la co- 
la juzgada,/* 4 per te conjlcf dt crrvre ihdksnttS, es del 

■ \ mif- 


I yr 

miímo Confutto Marciana", in leg.fi ftm¿ns x \ 6 . §• fi 
pluris, ff. de pi(norib. en cuya efpecie condenado el 
deudor en mas cantidad de la que debía , pregunta, íi 
pagando folo lo que debe librara fu hypoteca , y ref- 
ponde,ibi: Ouantumadfobvtilitatemlegisjj) autho- 
titatem rei iudicati , non probos' fed humanices efi , non 
amplias etm.quamquod revera debebat ydando, hypote - 
tam liberare: y efta antinomia (ait Juan García) que 
no tocaron los que tratan de ellas, fe compone aten- 
diendo, que in difi. §. cum Pr&tor , tenet glof que el 
error fe revoca per in integrum refiitutionem ad recu- 
per andas res ablatas occafione rei iudicata , fed in dicto 
V/ pluris,tantum agitar de reformanda re iudicata in 
poflcruffiyíjuo cafo nulla refiitutio efi necejfaria. 

77 5 De cuyas doctrinas, y fundamentos fe figue 

no poderfe mantener la dicha fentencia, por la faifa 
caufa,y error notorio que fe concibió para pronun- 
ciarla , de que la dicha Villa de Pedraza , y fu Tierra 
eran, y avian fido bienes libres , y no de Mayorazgo, 
como fe alegó por los Condeftables ala conteftacion 
de la demanda del Conde Don Antonio, fol. 1 1 4.»»- 
mer.iu . fiendo afsi, que la demanda la pulo D. An- 
tonio,como hijo mayor de Doña Ana , hija legitima 
de Doña Blanca de Herrera , y como viznieto mayor 
varón de García de Herrera , y como tai fucceífor en 
el Señorío , y Mayorazgo de dicha Villa de Pedraza 
(que avia vfurpado áfu hija eldichoDonBernardi- 

no) alegando, y defendiendo fiempre que eran bie- 
nes de Mayorazgo, fol 1 1 f .num.i z 1 .y que dicha Vi- 
lla eran bienes del Mayorazgo de la Cafa da Herrera, 
y caufado por co(tumbre,y prefcripcion immemo- 
rial.y refalca averfe juftificadocon indumentos, y 
probanas, fol.i iq.num.zfl. y z y afsi fe eftimo 
or j as fentencias conformes de UChancilIeria.man- 
hndo reftituir ai dicho Conde Don Antonio dicha 
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V¡lb , y di mh Lugares , fe. para que los tuvieiTe , y 
poilc/cile , como bienes de Mayorazgo de la ( afa de 
Herrera, y la (emenda de Mil y quinientas , tomando 
por pre fu puerto el de averfe tenido , y pOÍlüdo por 
dicha Doña Blanca, fus padres, y abuelos por bienes 
libres (como alegavan los CondeHables) lo declaro 
afsi, revocando las referidas t y abfolviendo de la de- 
manda al Condertable Don Iñigo , que avia cerca de 
feis años era difunto.como ya queda advertido, 

774 El quarco fundamento fe reduce a dezír, 
quequando no concurrieran los tres antecedentes de 
las indeíenfiones con dolo, y fraile de los papelesque 
fe ocultaron tnulidad notoria de la fentencia de Mil y 
quinientas, y error (obre hecho íufyefto.y fa’fa caufa, 
que fon los que quedan propueftos , hartara al feñor 
Conde Duque para que no le pueda obftar.m perjudi- 
caren cofa alguna ¡a excepción ©puerta de cofa juz- 
gada # eon motivo de dicha fentencia .el venir oy con 
un relevante novedad, como es la mifma verdad, que 
fe ha manitcrtaJo de fer la dicha Villa de Pedrau 
merced Em¡(¡ae%á % j Mayorana lepl f>cr U dona. ton. 
C onfirMM ion t j ptivilifio de! fe ñor Rey Don Enriffae el 
Se rundo ¿orno ella califica Jo, y probajo, cuya verdad 
es la que liempre fe atiende , y por donde fe (oiga , y 
determina en el Confejo^je^, to./i/, tyM^Rtsof, 
vt advertir D.ViIen^,«jf/l7o, nmm.pey. por la razun 
que da la ley de Partida 1 1 JÜ+fm. ;.tbi ; Verdades 
cofa ¿ja e ¡os Juzgadora delnn calar en los fkjSof foore 
sodas las cofas del mando, é for ende tj nonio las fortes 
contienden fére oigan fltyio en ¡múoAtienlos /#~* 
¿ adores fer acm tofos en fanar de ¡díer ¡a verdad de el, 

Mi f adieten. 

dn?n- que el feñur Conde Duque vínicn- 

tinto Tí VlCI ‘ c, l H,r (>tfl, dcietlio,4ivion. y título Jil- 
,y claro *fiñ controrcrfia.ijufl n o (« litigó, ni pro. 

pufo 


pufo en aquel ployto , no puede obfhrle lo en el de- 
terminado, aunque fuera por todas tres íentencíasco- 
formes, ni menos impedir el conocimiento , y deter- 
minacionde fu indubitada razón, y juftieiapará eííe 
Mayorazgo de Pedraza: conclufion que vulgarmente 
fe funda en la fentencia practicada del Jurifconfulto 
Papiniano m leg filias ,41 .ff.de bonis libere, ibi : Ei qut 
alio itere njenit^quam eo qnod amifsit,non nocet , id quod 
perdiditfed prodefiid quod babet: hoc ipfum infertur a 
contrario fenfu,?# text.inleg. duobus, i p ff.de except. 
rei iudicata , quia ibi,ait Confultus i Quod fi nihil aliad 
novum, fí validtm adiecerit y fine dubio ob^abit ; ergo 
fi aliquid novum, & válidum adijeiat non obftabit ex- 
cepriojy es fingularla decifiondel texto in leg.fi mater 
1 1. §.eamdemcaufam ,f. eodemtit. vbl Vlpianus ait: 
Oaod fi ex alia c atifa dominium fuerim nañus % non no - 
Tebít except m y pone la efpccie de vna cofa legada fui 
conditione ,y que en el medio tiempo el legatario ad- 
quirió el dominio de la mifma cofa , y convenido en 
juizio fue condenado; pero defpues exilíente conditio - 
ne legati bol vio á pedir, y refuelve no le obfta la ex- 
cepción de cofa juzgada;y da la razón, ibi : Alia enim 
caufafuit prioris dominij.b&c nona nune accefsit ataque 
adquifitum quidem pojlea dominium , aliam caufam fa - 
r/>,& ica per hace iuraconcludit D.VAcnq.conf 201. 
rmm. 98. ex Valdeíio de Dignitate Regum HifpanU, 
cap.yrmm.i~l .ver f.Tertio infine. 

776 Quibus additur la de Maldonado poft Add; 
ad DMo\rnííib.4.cap.8.num.8.& p.'vbi ex text.inleg. 
Ucet t l.CodJe iudicijs » ibi : Si de expecia de qua a gis y in 
iudicio prior e tractatum non efe allegas , non invtiliter 
replicatione doli mali vteris. Concluye : Quodquotiefi 
cumque addcfl novacaufatf non futí allegata t nec in 
fentcntia continetur y (equenti fucce[¡ori non objlatex - 
ceptio , tí audiendus efi i yen comprobación trac las 
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doctrinas tic Capú i-»f n!c tímfrf* |4|« m i 

^ f .Guarnan w*/>4f« 4. 40.^ 41 . Noguer,^- 

ttlligui, l^.nnm. 4p, latiírimc I). 
Salgado in Idyrint . 5 .¡>¿rt. cap, 1 , exr ?ww, f 1 . tí j 1. 
vbi dicit:^^ W tndtcata non olf/lat fkper non fro* 
ftcmlstf multo mrnm fmptr non pttitis , in cfuilms de* 
fnit canfit eognitio.tí p.irtmmdefcnfiotífic non fote/l 
novitcr agememmiímfirifi fftr hoe articulo diver - 
fo.frout vltra DD.ft 4 pracitatgf,dotet c Bald. in U r. re • 
(tptitia,Cod.de non numerata pecnmaotum.^ 

777 Que la dicha fententia en que las otras par- 
tes pretenden fdndar tienen ejecutoria, fea cap a/, de 
difputaffe,y tomar conocimiento de ella los íeñores 
Jue/scs , por los quatro fundamentos referidos , y los 
demas que no ale anca nuellra cortedad , y conciben 
en fusdidlamctws fuperiofes , no fojamente es punto 
refuelto , fino practicado comunmente en el Confeso 
en los juiíios de tenuta.para declararla con mas jufti- 
fieadon en favor del legitimo ? y verdadero íu.tclíor 
del Mayor.ugo,comolodifponc,y previene la ley 4f . 
TattrtM tcíUtur D.Chriftovalde Paz^r tenttt xap. 6 . 
na mi. verf. i lodtc vero gj man. (. verf. In interdicto 
vero lep$ Témrimnfntf cap. 14.4 nnm. 4 , cum fe 77 , 
tí rwm.H.tí xOivfepmw finem , D.Mulin. hL ]»cap, 
1 i.mém.ó.tí pil-tí ll^Mmféejcj. D, Amaya tr/lef, 
vnica, Cod.de fententta adver f hs ftfcmm , lio. 10 , rmm. 
2o, de laca manu D, Salcedo mtheatro honor i s , glojl» 
ip d nnm. 1 4 .cum 

• 778 ^ aunque por la autoridad de la cofa juzga- 

da rcíuelve al rmm. ^7. que pende del fupcríor atbi» 
trio de losíupremos íeftores juczesdelCuníejo .aña- 
de al fi n tj c eñe numero f u refüiucion, y dictamen da 
que no ( 0 f u jeten luí de dichoi ícAorci Tupremos Juc-. 
ases alo precito de la fentenda , fino que ayan Je exa- 
minar la juftkia por la fundación, claufulas, y llama- 

míen- 


miento* » y fegUñ hstegtó, y fundamentos Je Dcre- 
cho.ibi: A afumo tamen&t notavijd Iudicum arbitra- 
mento penfari.nam atiento inrejiffiaiimum efl fmtcn - 
n,m,iu$ contra fmeffom facen >fi fecumdam re guUt 
iuris fit decidcndum , nam fj) [Doctor um a (fe n fus adfit 
rci tudkau.magis ex ¿quítate (íf.wt litibus finís appo* 

Hatur) proceát,qUam ex -[olido fundamento, legum . 

77p Con ellos motivos defiende ídem D. Sal ce-? 
do íadecifion,y fentencia de tenuta del Coáfejo, que 
dexa puefia ál mim.i z.dada contra vna Exeeütoria de 
fentencias de vifta,y revirta'delá.Cliancilleria de Gra- 
nada^ favor de Don Francifco de VlIoa,hijo de Don 
Diego, que quedo vencido pordiChaExeciitoria con- 
tra Don Bernardino de Vlloa fu tios hermano de d*h 
cho Don Diego fu padrea n-oyrM oim oh c ’ * , n - o 

7S0 Y por efto^ifmosjrótivoshaipOcos anos 
que en el Confejo obtuvimos también fentencia do 
tenuta á favor de D. Juan dé Ortega, yEara^del Orden 
dé Alcántara , vezino de Segovia.^como maridad© sl 'E ; \ , 

* t * . f» •/* 1 1rr\ • * 1* T T* 1 « p\ i*-» 


cifeo del Rio fu tio,fobre el Mayorazgo que fundo el 
Proronotario Don Eftevan delaHoz, Abad de Salas,, 
pórel teftamemo,y codicilo que otorgo en Roma el 
año de r4pd.eftimandole el Confejo por regular, fin 
embargo de averíe eftimado por de agnación ,por la 
fentencia , y exeeütoria de tenuta, que en el año dé 
Ó41. avia obtenido á fu favor D. Juan Manuel de el 
Rio, padre, y abuelo refpedive.de los dichos Doña. 

Ana Francifca, y Don Francifco fu tio 5 y erta mifmt * OÍ 
re gla, y pradica acredita la fentencia de tenuta de el © 1 ** 

año pallado de dpp.fobre el Eftado* y Mayorazgo de ' Q ’> 1 - - 

la Cafa de Tabar,y Marquefadode Verlanga, fin em^ A 'V 

bar^o de la fea cencía dé tenuta dé el año pallado d© •' V 0 ^* w 
di r. ^ • | - % • ‘ • I ♦ 1 - 
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SQmtí ^A JNa)Ml ) AI 1 MÍ!)AL) ií . 

f Hw »,m% V^WU Mtlüi i i¡dí ( wl , 

i Lm ikfttdbreteootMrtí)» quieren fpt fia* 
Ss ,qus los Mnyñrtigas que pfet«ídenio§ , ion kn 
Ortmp»i^tóco«eiE¿ládo de Benaveme »,d cuyo fin 
cornpiktoofl la ciiufuU deÁpellido*y ArwasdeeíU 
fundación, que enfuhlUnckic© atiene en el ¡ngredo 
va pewepro de Af^lido r y Aanasdd KiWmcLfelas, 
yin ineitiu per» prefiriendo' el tunebdw de ellt Ca- 
ía la opulencia deTeTnas % y tafíatíes # quc pudieren Jcm 
gf » fi» i ii íínpjJaf autóf ¡d*j que queid 

;4rañ|@aríeeh1oflñimiivodeíiirenof!^^ mejorad* 
vrriitogiiUcdíoWto imwrir«4*j templo el rigor 

dei p««pio f ^rtB (riendo tíW kCafadcíknafen¿ el 

coneur fo de otro Mayoraigoi que mspabtí íe Acíde- 
<»it«e* faim&naobk^aon^ Afednip/y Artnjj, 

(br. •‘•3<í»5i ii >ifíffir. t c '.iii(K > Qpifj^ 1 1| 0 *^| « t 

i 781 ^^afiUtdpnfhah&fdMiwmkiim^m 

2 S I . tas é me avine, 7 m pueda traer ¿t m¡ ’ad é Us Afr 

mm Safeddr^ua ü$éwdsé t t Utrtr* fmtadtta las 
dkhssmLArmss. Efi heredan otras ¡antas 
ds tréefkkfftMa de A*r Armas, Ae amen ios heredare, I 
ks mas ttrujHjn tafean dr Us dubas mu Armas , fin 
dtr.t i Arana, £ film hurtes w fuere v unías *r> 
m las fm de mi avine, pueda traer Lis Armas dr ynt* 
ki heredar r por emadma é ¡asmas * « y , tun^ina) 

• ' 78 qu^roiiMid^fóiieide Pcdcoficinan- 

Mtm.fol. 10. deluiefp.kiátk^i^, 

n. ic tí fol, , ü ® d«A^liiilo,|Ann 4 s 
12.H. <¡ 6 . fol. 1 * V*We<VÍt>¡; £ fan* tufmA f>tw ,» faifa mtfm* 

1 v »• .s<j. hi. **"“**' v> rÉmto' ■# 

16. n. yo. fol. 7 ' 

* ,m * Ue !•*»* f* M .'). -4, q» tfltt l*i'¡ 

’ ■ tomín Us Armas . y ti Aftlínlo MI Sol ar M VlUfit» l b 

7 -'4 17 c ellas claufulasup fe pueilon iiulueinn- 

•°'' 1I1I ilil 


M fol. 


compatibilidad ¿gUn*J\^tq#í|^laí€l precepto de 
Apellido, y Aí masóle V.^ko (imjflfay el de Piulen- 
tcl fm proliibicípn 'de tóqúafcirÍD,^^ permitir otras 
Armas^y Apelado a fu poífeador, en los trescafosde 
íer mayor, igual ,íx menor l^renta ,con la diferencia 
que el fandadofjtor^ituyei entran fm co ñero ver lia 
las canclu(Íone&x:omuríe3-,.y practicadas en Mayo- 
razgos de Efpaña, ele fer compatibles, y no perder fe la 
memoria de los fundadores .-por, la npezcla de di ver- 
los apellidos, D*MoJi n : iikl\capM^(m. jo. fec¡. 
ibi; . i \ ?\hA> .vtwl .(I .o^.^ . ? x 

78 f i* Item, ‘h,zj¡á nomtm& <*rwa alferm de fer re 
mfm efii clarifsimum*jl>^iMi infti- 

íutorts praccptim swncn ürma'J y-ffi fino - 

arma iliis adimgáb Üe&qmeum maioratus 
iMtutor:MterittS non protepritmn efi cur ai pracep- 
U¡m,exquo tanttitr^orinJmfitWidifpofitMWM tefta- 
toris extenda mus.eo praferúm 4 quoihmafmadi pracep - 
tura oñimontineat: y mtelligendtm.fit y eo modo » 

fucceffmm minas granate pofsfc , qA A ; i -q.no . 

< qM ¡ Prueba cita cdnduíion con la coítumbre 
general de Efpaña* ib¡í Praterca koc etiam ex-generali 
H'tfpanh confietudine comprebcnditwr ex qtta hucufi 
que obfervatamfiuit,vt omnes maioratuum poffeffores 
pro fuá vohmtatisarbitrio , nomimbm , (fi tnfigmjsinfi 
titutorum , alia nomina, atque infigmafrequenter adij- 
•viant , prafertim.fi exaliomm maioratmm difpofitio- 
n ibi4S ad id teneantur, cum qua mixta nominis^J ar - 
morum delationc, familiam , atque memoriam omn 'mm 
ionfervant. Y liada el comprueílaeítadoc- 

trina. 

787 Convienen los Add. ibidem num. l 4 , ibi: 
Attt vterque inflitutor pr&cepit affmi cognomen tpfim , 
-Í5* arma fimpliciter mhil adiendo , tum vero prmptam 
tmplctttr etiamfi nomini, & arnts inftit Maris alia mi fi 

ctarh 


I 


p. Mdin, fliff 7 * éltf.A nim,f. Pnnti a mtm i ) 

77 yfnnr.detifl^b, R Anden fe mmf> s i . rmm.RR, 

Mitm l.pirt^ñaP, 6 , num, 77 . fg n.psrt, din. 8 . 
rmmAü^nrfñs 4 t Péz¿if,is n.’jStliJt, 2 . c.ip. 4* nwj 

6 5 ,CMi hh‘ % *$' 1 f < i JMW.f»* CMfcf < enp.t ¡6, 
tiémrfí'tf téfkW&titmffid ftp 4 fa.»¡i LMémá 
-M I]-*-]- Alv,ft/tL d$ c*nM. ÍHf.t tAp.i. §. x .n. 
^o.GféffiánA^ , «r /M 7 , Dd r tiene* emf* ^kn.%6, 

ád 4^* ?*§*' 447* *' 1 9 * & «W tmntn , 

C*f* 1 J . n. 40 , D. Lttrr, deeif, f r , Efeohr de fnriut. 

ift^áui fí^rr, 

de irtcmpMhkifíf. féf.i, a mtm. ¡p. wt AytU a num, 
24. que añade Optfig, de wr>impw, m «Km *^7. <*¿ 
J77¿ lM é ‘ Iktfvmnijf. éHtj 
788 Contraje evidente ptmripio» y m ifarme 
refoIuCíon de ímOocfcQí« f fe drw fot l^t)efcoío* 
te? eonffafktf, que wnqM tíi fpen» d fundador de 
Benaveme»enq«fu kKcerior II evade otra» Armar, 
no empero en el ApCAido , porque en quamoáeíle* 
quedó prefervada la prohibición t y firme el precepto 
negativo de fin meidade otro 5 por cuyo relicto 
parece entra la incompattbilidad^irr^W^r«/iíj & 
fr |. fi herede ft*rn,fi de cemén tnfur. que difpdne el 
precifo cumplimiento de todas b madmotm im- 
puclhas |H>r el telhdor , tinque le aproveche al licre» 
dero el cumplimiento de alguna para percibir ia he- 
rencia, * 1 


7 ^9 Üih iníhncia ei puramente material, agena 
del concepto del iundadordeilcnavente, y opuella a 
la diípoficiondc Derecho. n 

7po hs puramente material , porque en la per- 
nnlsion de oirai Armas íe incluye ia permifiionde 
otro Apellido, porque iai Armas ,y Apellido ion tér- 
minos hnonomoi, en el concepto del derecho .que 




fd toman promifeuamente, ya vno, ya otro para con* 
fcrvarla Gafa, Familia, ó Ge¡iefacion } Theíauro cUcif 
270 ,ntm% 5 ’ , Calían . in Cathalog.Glór.Mimd.confide - 
r4f.y4.Lara ¿/r vita homin.cap.i 35. D. 

Valenc.^^A^.^wíw.zy.GaftiIIoc^.i ^ó.numqq. 
Vont xonf^.mm.i y. Add.ad'Molin. y.ibí: Et 

qnod armorum infgnia haleantur loco cognominum , 
probal Cafante. Con que en la difpenfacion de el 
precepto de las Armas comprehendió el precepto del 
a pe 1 1 i d o , regulara text.inleg. 1 .de leg. 1 •gloJ[*mleg. 
fi qrtis fervo, Cod.de furtis. . 7 . 

7or Tenemos vna prueba literal en efte pleyto. 


con cofa juzgada, 


v^UOTU, 


¡í j 


7pz En la fundación del Conde de Haro fe or- 
dena, que el fucceífor Tolo vfe del Apellido, y Armas 
de Velafco, íln mezcla de otros ; y previniendo que 
podía heredar otro Mayorazgo, que tu vieíTe precepto 
de Armas, d ifpenfa el rigor , y permite que pueda po- 
ner por orla las Armas de otro Mayorazgo; y en qua- 
to á el apellido no fe lee difpenfacion,ibi: 

70** Pero fi cafo fuere que el no pueda aver otro -¡ 

'Mayorazgo t fin traer las Armas del linage donde le * em, J° 
perteneciere y en tal cafo pueda poner las Armas del li- 
nage donde el tal Mayorazgo le perteneciere , en la or- 
la del e feudo donde eftuvieren las Armas del Solar de 

Velafco. 

^4 El exemp!ar,y letra no puede fer mas pun- 
tuahy eferiviendo el feñor Válen^uela el conf. 6 p. en 
favor del Condeíhble s fobre la fuccefsion del Eftado 
de Verlanga , probo clarifsimamente no aver incom- 
patibilidad en cíla fundación con la de JuandeTo- 
bar;y efto determinó la fentencia del año de 6 t 1 . 

Con que, ü el Condeftable no es Conde de 
Maro, ó no puede íer Marqués de V erlanga. t i 

- ¿A Y no fiendo fácil conceda ningún eftretno 
U Jiii del 


del dilema.» precifo h tindj J f««™ócer, que fíein 

trefusdos fundaciones, no «y iflítxnpu'blbdld, pi* 

la omifsion de Apellido , ni tampoco en l« nuef- 

** a ^ * Í f L t 


v- • f H 


tras* r 

Es apena del concepto del fundador * porque 
permitiendo tile la delación de otras Amusgara que 
pudiede el fucceííor gpmt otro Mayorazgo de me» 
nosdguaho mayor rentaos prdciío entender cora 
ifecf o élb rol untadora q no íeaiñvtibí^i.jJwc 
vtrhh jf« f&d ¡wft $ , Cadillo «p, pá, U p¿ 

% 1 i 


mtfn.f . 

79S De que ferviria la petmifiion de las Armas 
para adquirir otro M tyora/go , (i I noli dicodo la pro-* 
hr^ciondel Aullido q^Um el úiccc In incapa*! 
Erto no lo tolera la ^íprtkionlegaUp^^ ít^f A 
Huíomla limit^iwi.qiwinduiOglíttr^li^f, feoon 
tradkloria la eapfetiwi de fia tolumad .quitando 
con vna mano, lo que conotra cWKcdianVi^i^i^ 
dtirriofé fi.tt mr¿turiivrt 4 tíotJ) frtifmntfr jém /w/ftf* 
imr^m dt/lmn VidtM/ir ¡ItgJnmdi] $4- CmLdt «r» 
rutan fwnéftdfg, fin. Mtttm , Cid Jt b». qi&üt, 

c% D,Molin,Micres,Lara»^calj^ ÜiLatjsédmiff r, »i 
mm, 1 1 , 


7p9 Ei contra Derecho* porque fu djfpofickitny 
regla « » que fe ban de entender U» palabras , con el 
rcfpefto a que fueron ptomn^ld^ Je^dda^, § t fb 
piMád T nbLUg^páéfr^.fttJim^diédipt. y fagun 
U lu)cu mi[$thjt£,tnmf4tir,i tk ¿f #tM> 

Ufrcum mmttfméué tm? émk rrwp/.Y que le evite 
«xueontudtcioiwy repugnancia, para que no parea* 
caque cltctUlor le opuMaMp«rn/ff diluíate #, C*tt' 
r &m t iU /tJt i/jf/F/-, luego e* prcvalij que en la pfiervíUifr 

u ‘‘ aporque tm pudiera wuircededc otro Mayorazgo 
(um,u dwduj lino le dilpeul.uk lu muelftria para el 


con* 


lf0 

concurfo./^.r.í/e iurifdiff. cap .jirátcrea ,dc officiode - 
kp 4 ti,le%.penultima,de vfttfÁ ate Caítill. lib. f.c 4 p.$ó. 

capÁ^j.a tmm. 7. 

800 El dezir que el Conde poílee otro Mayo- 
razgo , no es del cafo 5 porque no tienen gravamen, 
modo, ni condición que obíie a la contienda prefen- 
te,ni en contrario por fer cierta efta íatísfaccion fe ha 
hecho , ni pudiera juítificacion alguna , demás de fer 
contra la coftumbre general de Efpña el intento de 
incompatibilidad , por poííeer muchos Mayorazgos, 

Como dizen ios Autores citados. . 

801 Menos obfta el teftimoniodelaclaufulade 

la fundación del Eílado de Luna , ni el de la fentencia Mem.foLzSz. 
de8.de Julio del añode lózj.con que fe quiere per-fíf 285. 
íuadir,quc Benavente,y Luna fon incompatibles , cu- 
yo aífumpto no nos es perjudiah porqué el Conde de 
Benavcnte,no es Conde de Luna , fino es Don Anto- 
niode Quiñones fu hijo., ; - . >or 

8oz Y de la fentencia en que fe declararon in- 
compatibles.no fe puede fúcar argumento a favor del 
Condenable 5 porque el Eftado de Luna tiene condi- 
ción^ precepto de traer fus Armas pon principales? y 
como es de mucho menos renta, que Benavente , cu- 
ya fundación fo lo permite trayga el Apellido , y Ar- 
mas del Mayorazgo de menos renta , por orla del efi 
cudodePimentél , eíládefcubierta á clara luz la in- 
compatibilidad,^ accidento, nom Roxas 1 . part. cap. 

1 .w#w.4Ó.Caftillo lib. y .cap. 1 $ 6 . num. 78. Aguila ad 
Roxas rwm. 27. con que por todos medios queda 
defvanccida la incompatibilidad , que fe intenta para 
con el Conde de Benavente. 

g 0 , Efta es la caufa porque laDuquefa de Ciru- 
ja fue excluida de la fucceísion de Verlanga; porque 
no pudiendo el Duque mezclar otro Apellido , y Ar- 
mas a Lude Girón > y teniendo la fundación de Ver* 

langa 


hn-1 el prccepf", de que eí marido Je h hembra fue* 
cesible tomarte el Apellido, y Arma* Je Tobar, entra 
h imposibilidad del cumplimiento de l,i condición 
con que fue llamada, y debolucion de la fijecefsioh al 
Condenable, et l.ttedcducfb per D, Molifí. (tf. 2 »C 4 p» 
14» nnm. vbi AdJcm. Caltill* .Ofp.t )fi.num, 
77, Barbofa vmp 7* nnm, 5 1 , Lucí é fidmmmff. dif* 
cnr[>\ \> ntm.í*]. Ponte, Mieres , D. Valenc, Lira , y 
los demás , que concordamos fnfrk / 

804 Sin queíoefTeapteciibíela fatisfacion que 
fe quilo dar, porque como la yol intuí del fundador 
ts la ky t y el precepto furto, fe podo poner al marido, 
D. Solorcan, lik l.eap, f, ^ñm fp tj rrnp,t$ m 
nnm. 1 , 0 * in id, 'yCMP. lo. m f>nnaf>. ae l<*. jj 
r/M i , id, 6. Rttop, háuw. Rosas 4 ,fm, tsf, j. nnm , 
21, Aguila di Mtm, 20, 

Mtm.foi. 10, *®f SiliDDquifiwoFwferi ran «noria e*du« 

12, if.ld. tí ^ on * como ^ mw F^^o»d»fi^lrt^fc podría falif 
*j. de crteeícollo, porque]» fundaciones primitivas de 

Velifeo, tienen el miímo precedo de Apcllido.y Ar* 
mas, al varón que cafarte cort la hembra fucccfnblc, 
con pena de privación» 

8o6 Prueban fin duda los fundamento , y fatií* 
faciones deducidas, que no fe puede crtimar la preí- 
cripcion pueíla por las pirres eonrrariawpues en quito 
alCondcrtablc noay titulo capaza ocalionar la.ni pof- 
fefiion legal que la caufe t y en quanto a la I^iquefa, 
ninguna , porque la llamada renuncia de Doña Ana, 
tue limitada a los bienes libres, con cstculion , y vio. 
leticia de íu padra,fin tratar de Mayotazgos,ni para lo 
que comprchcndib la renuncia fe (acalle (acuitad 
Ca l icón que no fe encuentra que fundamento ten- 
r • ‘ ,l I UI 4 cl l>t ‘ipoluiuu, ( afanat. ro»/. f 7 . nnm +4. 
¡enes nn - 07 Con la miíina hrineza confiamos , que en 

qnenos, quanto a los Mayorazgos de donaciones Uuiiq ueftait, 

I tías, 


Ffi«, y Cuenca de Campos, nopueda fomentarte el 
derecho de fuccefsion en contrario, porque niel li- 
gero efcrupulo que puede ocaíionarla facultad proce- 
de, ni puede en quanto a eílos Mayorazgos , por no 
tocarlos fuccefsion, ni narrativa. 


808 Tan poderofa es la fuerca de efia verdad, y 
clara jufiicia , que afsiíte al Conde para citas fuccef- 
íiones , que por los Defenfores del Condenable fe 
difcurrió porfubfidio la eítraña idea,do que elConde 
no es de la linea redta de los primeros adquirentcs, a 
quien las confiere la lej i r . y claufula tcftamentaria ' 
del feñor Don Enrique. 

Sop Parece defpecho , porque fi fuera cierto , y 
al Conde le obftaíle , que eíperan^a podran concebir 
de vtiiidad , aviendo vna clara prueba de los Autos, y 
en el Arbol, de que los litigantes contrarios fon tranf- 


verfales del Condenable Don Bcrnardino , mm. Zp. 
quien al tiempo de fu muerte fin hijo varón , dexo á 
Doña Ana de Velafco, Condefa de Benavente , fu hi- 
ja primogénita, llamada por la ley, y dodrina vni- 
forme de los DD * luego en efa introducion del de- 
recho de tercero i n admifsible , ex leg. loci corpas , ff. 
de fervit. ru/l-prád. fe confiituyen en la fentencia del 
Confulro, in leg.in fundo, 3 8 .ff. de rei vend.nibil lata • 
rus, ni fi vtofficiat . 

Si o Pero en que fe funda enafolicitud? en que 
en el pleyto de Arnedo, donde no litigó algunConde Mem fol Kc 

de Benavente , lo dixo el Fifcal de fu Magcrtad , que 
pretendía la reverfion de eta Ciudad a la Corona, fin 
mas prueba, ni ¡unificación , que fu alegación volun- 
trria, y fin ferdel propoíito de aquella contienda. 

Su Y connandoertodelosAutos,ydcIaexe- Mem.fol. 514. 

cutoria dePedraza,que defpucs del Conde D. An- not4, 2 * n> IO * 
tomo, nutn* 43* Conde Don Juan fu hijo y n. 47 si.ffiz. 

K™ que 


' ^ » 

que litigaron firt avef , ni enunciativamente noticíi 

de i Don Luis Pimental , ni quien fuelle fu padre $ fe 
quiere en contrario dar mas autoridad para la prueba 
déla filiación a fnaíola palabra de tercero intereíla- 
do , que a vna clara ejecutoria? 

Sii Dexen los Defenforcs contrarios que falga 
clFifca! de fuMageilad (que no fe efpera)que enton- 
ces fi puede a ver mayor evidencia , fe liara de fu nin- 
gún derecho , exift iendo el Conde , y fu dependen- 
cia» i ! 1 i ( 

. - PARTE QV1NTA. 

. ' "" * * “ ! ■ i «- : - éiy 

Setfft f*c U ignorámiátfm fe ha padecido en U lima de 
ios Condes de Benovente de Usjmiddctams om irnos , y 
el tronfeurfo de tamo t tempo , bafia que parecieron' 

J ft prt femaron, no puede embarazar U t temía, 

<]nc por ella pretende el fenor Conde 
Duque » 

' 1 * * • i 

° tl \ Viendo difeurrido con tanta dilación 

J \ en las quatro partes anteriores de efie 

informe , con las razones , y fundamentos legáis , y 
que parece no tienen refpucfia.afí i en quarno fundan 
con oJa claridad, y certeza el derecho, c inclofioodo 
el íeñor Conde Duque en la fuccefdon de dktigsMa* 
yorazgos primitivos regulares, en los de mercedes , y 
donaciones Ewlqucñas ,como culo rcfpecrivo k las 
exciufionesdé los Duques de Ofiana.y de ei Condef. 
cable, lulo rdU el rclpondcr a la ignorancia , y traní- 
curio de tiempo, que tanto ponderan , y decantan ful 
Ocfcnforcs» para querer argüir, y fundar, que aunque 
dato el derecho,y acción dei Amor Conde Duque 
pata a luce cisión de dichos Mayorazgos antiguo», y 
* nru j UCÍl(,s d€caelc¿tivu para vencer en juúiode pro- 

pie- 


piedad» pero no p«1fa obtener en efte Juízío de tenura, 
donde la fentencia que fe pronuncia foío atiende al 
vltimoeftado , en que fe halla el Mayorazgo, 6 Ma- 
yorazgos (como los quatro que fundo el primerCon- 
de de Haro) y que no feria tolerable quedalfen defef- 
timados en elle ju izio , y que fe dicíTe la tenuta de los 
referidos antiguos, y Enriqueños, por vnos inftrumen- 
tos y fundaciones caducas, que defpues de 240. años 
íe lian facado de entre el polvo, donde las tenia fepul- - 
tadasel olvido >efta es toda la opoficion. 

Si } No alcanzamos la razón , y fundamento de 
quexa tan bien fentida,como mal fundada, contra los 
dos preceptos de la difínicion de la jufticia: Alterum 
non Ltderc , m fmm vniettiepte trifaere, porque fi al 

Conde de Haro, y á fus defcendiences fucceífores ag- 
nados fe les conferva, y mantiene en la fuccefeion de 
tantos bienes, Villas, y Lugares , como tenia proprios 
fuyos, y de que fundó fus Mayorazgos de agnación, y 
en que( fi fue cierta) la facultad que obtuvo, ha ve- 
rificado fu execucion , y obfervancia en fus fuccefíb- 
res agnados,con exclufion de las hembras, que per jui- 
zio , ó agravio fe Ies haze a ellos , ni el dicho Conde 
de Haro, en que las Villas, Lugares „y, demás bienes, 
que fueron agenos , y no proprios fuyos , ni de fu li- 
bre difpoíicion , fobre queya^eílavan inílituidos, y 
fundados perfectamente por fus padres, y abuelos los 
Mayorazgos antiguos, y eítos , y los Enriqueños , en 
virtud de fus repetidas confirmaciones Reales, y mer- 
cedes , y donaciones Enriqueñas, en execucion, y ob- 
fervanciaporel largo riempo de cerca de vn íiglo,haf- 
ra que retirando fus fundaciones el Conde de Haro al 
hiendo, entre las fombras,y polvo de el olvido(como 
fe pondera)induftrÍofo , y poderofo , con relación , y 
vicios tan fatales’, configuió la facultad , para hazerfo 
v 011 vanidad primitivo origen de la Cafa de Velafco, 

V 7 


n, . 

*• I! 


y que a la fama fonaíTc dueño, y ^añnr de Vnrs,y otras 
Villar Lugares, y vaíTallasi que agravio fe les hag# en 
quedefpues de tan dilatada vfuf pación , fe les reflitu- 
V aá fus Iluftres fundadores la memoria, honor,y fama 
elc los excelfos fervieios, con cuyo mérito adquirie- 
ron dichas Villas, y Lugares, de que fundaron, y a fus 
legítimos , y verdaderos fucceííores lafuccefsion,y 
poffefsíon de dichas Vi Has, y bienes, que arreglado el 
juizio , y la razón a fus exprefTas claufulas , y literales 
llamamientos , no fe les puede negar , íegun los efec- 
tos de la re&a jufticia, en ejecución, y cumplimiento 
de la/ey Real 4?- Temt. que afsi bdifpone! 

8 r 4 Por que ícquewn el Condenable, y fus I)c- 

fcnfores, y la fundan en la miíma ignorancia , y tranf- 
curfo de tanto tiempo, quaod o db confideracion es 
la que defeubre el mayor , e imponderable agravio , y 
perjuúio irreparable que han padecido loi inrerella- 
dos,padres,y abuelos en la linca del feñorCondc Du- 
que (en averies priv^b , y de fpoj ado de laaclual ,y 
corporal podcfsionde dichos May omgos, y fus bie- 
nes^ de la gran fuma de frutos.y remarque cada vno 
huvtera percibido en fu tiempo, como legal, y verda- 
dero fucceífor , y pofleedor) caufado de la mefma íg* 
norancia.y falta de noticien que vivieron de las pri- 
mitiva, y antiguas fundaciones, donaciones, y mer- 
cedes, y otros inftrumentm fubtbmciales, que en dif- 
timos tiempos fetiraron.y ocultaron el Conde de Haré 
las referidas fundaciones f>vr el ano de 1 4 48 «para efecto 
de obtenerla facultad el Condenable DunÜcrnardi- 
noen el año de i foa, de la merced .confirmación, 
privilegio,y otras muchas elefipturas tocantes al Ma- 
yorazgo de Pedraza.y lo demás ejecutado por é! con- 
tra fu hija Dofla Ana , porque quedalle con ignoran- 
cia, y fin noticia de virus , y otros deres líos , y Mayo- 
razgos, en que íucccdiu por hs do% línea» de fu pad re, 

y 


p 

y DoñaBIanea de Herrén fii madre,f l Condenable jud 
Fernandez, de Vela feo, vi fájelo de las otras partes, por 
Diciembre del ano de f 8y.de los demas inít rumen tos, 
y papeles , que paravan en los Archivos dePedraza, 
porque también no tuvieílen noticia, y profignieííeil 
los defendientes, y Íucceílores de dicha Doña Ana 
con la mifma ignorancia,fin raftro,hi luz alguna para 
adquirir noticia, y falir á defender fus derechos? 


8 




Y fi ella ignorancia, y tranfeurfo ha íido de 
hecho la vnica caufa , y motivo para mantenerfe los 
Condeílablesen la detentación , y vfurpacion de los 
bienes de dichos Mayorazgos , percibiendo indevida- 
mente tan inmenfas cantidades de frutos, y rentas , fin 
juílo titulo , fin poífefsion legitima , y con el dalo , y 
malafee , derivada de vnos en otros (como dexamos 
bien fundado , y ponderado en la tercera parte de eíle 
informe) como, ó por donde quieren hazer fúndame: - 
to de la mifma ignorancia., y tranfeurfo de tiempo, 
(que haocafionado tanto daño, y perjuizio) ,y facar de 
ella, y de la mifma vfurpacion , y detentación dolofa: 
julio motivo para mantenerfe en el que ja es quafi deli- 
to, para que fe continué, y fea mas dilatado , y íenfible 
el agravio, y perjuizio hada aquí caufado , fin efperan- 
en el feñor Conde Duque de poder recuperar (con 
la tenuta que efpera de dichos Mayorazgos, y fu pof- 
fefsion aftual con reditucion de frutos) porción , ni 
cantidad alguna de los que percibieron , y confumie- 
ron los padres,y abuelos del vltimo poífeedor ? Y que 
manten ¡end ofe ede vniverfal defpojo en la que no es, 
ni ha fido linea legal, pues no pudo formarla vn tranf- 
vcrfal intrufo (como lo fue Don Iñigo, num 3 1 . her- 
mano de Don Bernardino) fe intente perfuadirdebe 
remítirfe al juizio de propiedad, el deshazer , y reparar 
t anto agravio de vn derecho tan claro, y evidente co- 
mo el del feñor Conde Duque, que defde luego b 

LUI tíe- 


tiene mamficAo , y bien fundado en autenticas , y fir- 
mes fundaciones, con exprefío llamamiento para íuc* 
ceder en dichos Mayorazgos* 

8i<5 Verdaderamente que ellas tan judas, ylc- 
qalesconfideraciones.a villa de la plena defenfa, que 
dexamos fundada por 1 a jufliciá del feñor ( onde Du« 
que, y con la concluyente fariifocdon.y exclufinn ,y 
convencimiento de las razones en que ha querido 
fundarfe la del CondeHable , perfumen, afii lai rao- 
nes,v clara juíticii del feñor Conde Duque , cómo cí 
que en efte juidode tenuta, fin embargo de laigno- 
rancia»y tranfcurfodel tiempo, fe eítime , y determi- 
ne fu derecho , quando fe bolla claro , y defeobierto 
por 1« dichas íumUdonet antiguos, y donaciones En- 
riqueñas , contra cayosundrumenta no fe ha opuef* 
to,m podía el mas le? e efcrupulw y efto con fuperiar 
razo, teniendo preferrtes las reglas que dexamos apun- 
tadas, de que en el juido de tenuta , practica , y legal 
mente citan admitidas todas las di fputas,y comrover « 
fias de lasesccpcÍoncs,qüecerrefpDd¡an al juizto de 
propiedad, aunque fean las de falfedad deindrumen* 
eo, nulidad de facultad Real, por vicios de obrepción, 
y fubrepeion,y por otros qualefquicr defectos , defdo 
que el jutzio polTefiorio de tenuta le elevo la ley Rrst 
%o.tit.'jJik^.Ret 0 p, A\m\o mixto de propiedad , en 

! |ue para determinación de los derechos deducidos, 
c atiende a los méritos de lo principal,D.Covarf. ¡té, 
i- variétr. eáp.lo.ttitm.l.Vu tltUtMtjMp^Q^nttm.^Q, 
tí cap.^i ]f t D,Mol¡n,/té.^fap.t 

ff.quier fean las excepciones de hecho , 6 de dere* 
cho.pues eftas no fe tienen pordudofas en el Confe* 
jo.yenl» elevada ciencia de tan judos , y fuperiores 
Mi ni Uros , y las de hecho las defeubren loi inftru* 
mentos.y fundaciones, iu I). Salgad, th Htg. 

Ar- 
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htgéJe obtin.poffef. qUéft.Z, art .f , dnumer. j , Lúea 
i it penfm.dtfcurf. 30, mm. 27. Burat. decif 1 % 1, vbi 
Add. 

817 Si en el juizio de tenuta fe admíre la difpu' 
ta,y controverfia de las referidas excepciones , y nuli- 
dades para examinar bien los derechos de las partes, y 
faberqnalde ellos es el verdadero, y legitimo fuccef- 
for,feguñ la voluntad del fundador, para darle comas 
juflificacion la tenuta ; como fe ha de atender foío al 
vltimo eílado , y con quien , dizen los Defenfores del 
Condeftable, fe conforman las fentencias de tenuta 
para darla á fu favor, como figuiente en grado?Porque 
fi folo eílo bailara , venían á fer invtilcs las dichas le- 
yes Reales, la lo.tit.yM.y.y con ella todos losDD. 
que admiten todas las queíliones de propiedad , por 
fer eíle juizio mixto, y la 4 ¿JeToro, porque íolo ad- 
mite á la fucccfsion , y incluye en ella al que fuere el 
verdadero , y legitimo fuccejfor ,yque fegm U difpofi- 
cion del Mayorazgo debiere fucceder en el. Luego ne- 
cesariamente fe avrá de entender la difpoficion,y re- 
gla de eíla ley del legitimo, verdadero , y legal tene- 
dor^ poííeedor.para la vacante, y de fu immediato, y 
fluiente en grado para incluirle, y no del detentador 
en linca intrufa,ni del que á él fuere mas próximo, pa- 
ra determinaren efte juizio de tenuta, y darla al ver- 
dadero fuccelfór,que por si tiene la voluntad del fun- 
dador.y llamamiento , y el queconforme á dicha ley 
debe fucceder en el Mayorazgo 5 y afsi eílá entendida 
de rodos los Doctores. 

818 D.Covarr .praffic.cap.fí.num y. ibi: Primo 
etenirn intelligenda funt de tilo , ad quem primogenium 
iure nunc pertinet,quamvis id alius pofsideat imquetf 
iniuflh Bt ibi Paria mm.60.Nec enim detentatoris per- 
fon a infpicitur,vt fit fuccefsioni locus.fed veri Domi - 
m,etiambonis maioratm privan , ideo verba illa adi j- 

ciun- 


emutnrAc aquel a quien pertenece/'/ ,hm ditimr del 
tenedor, legitimo ,& ven fmrt flore meil¡g¡íetr í non 
de imnh t éut inmfio dcttnt Atore. 

St 9 Maíiemfo in Up^tit.^Mb^, Rmf, ¡lo(f. j , 
ibhQmpd pofefior fiimpe poftideat] is, nd 

ejtum morar atm legitime pMwet , éltendendm e [} , vt 
ejmti proximror fit % ád tlmm édmiftétunnon proxi* 
xtmior fit po/jeflori: itAfic in hoc f >eae, non proximior 
poffdfons ádmittitur t fe de ms¿»t Víre, legitime m% 
torotns competir. 

, Sio En t^a forma tw¿í,ydifpuft)€ftaquertion 

PaA de tremí s^Mp.% 5 .con Us rwones de dudar dé vna, 
y otra parte, y la rcíud ve dcfde el ww. if.congra- 
ves fundamemosty al nnm. ^o, di/.e; Cnm ergolex4p 
Táur.pofifuomm trémfmiét in tmm^mex enmaré* 
nt$ (¡¡['pofitionc (mtedm dektjnterprttétio crit,vt tüc 
tántkm fmeedot^m venes fmeflor efidí contendí ted* 
ttnMéripoífefsionemvrri pofeflont, t? non vltim , ftt 
pro po/fe flore pmdsinr, fivere t & proprie fuete jjor non 
ero!. Y lo mifmodetermini.y reme! ve en el tsp.^o. 
defde mtmS.y al cép.g-fjwm. ¡ 

Sz \ Efta mifma fcncencia es la que lleva el íeñor 
D.LuisdcMolÍn.W.».f4p.i^.4«^m.p,^ 10, vbi aic¡ 
Ex fulms vertís leg. 4 f . compre ¡tendí tur t ejmxi*d hoc t 
vt trteum, ejm prmendit fe tfle masóte m f mttflbrem , 
bonornm pojjefsio trémfersl terinas tré¿iéndmm t ét^ne 
dif mtendnm fit , Vtrnm , 1$ jit venes , étejm tepfimns 
euifdcm motor ¿tus fmcejfor % vet etom qnod naeftrio 
f r oprieíatiítéHÍétominpt. Y Armen. 14. reíuclve, 
que en los jujsuasde ella calidad » lo que obítu 4 la 
propiedad , obita abimiímo 4 la pQílcfdon. Ec eius 
Add.cum muhU, 

^ l% Larawin fundamental de efta femeneía, y 
doctrinal, nace de la regla lirjne de dicha ley 4f*de 
que la verdadera^ legitima poileíiion m la civiby na- 

ru- 
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rural, qué transfiere eón todos fus efectos en el verda- 
dero fucceífor, D. Molina //í. ^c^.iiSanunh, ty.y 
con todos D*Olea tit, 5 .qndfi» 4. num< 7. IZ> 8 . y como 
erta no fe interrumpe por la incunveneia , y detenta- 
ción de los’ bienes, que otro ocupe de hecho, vt tenes 
D.Olea dict.qiufl.q.mmq tit. 6 .qH^^.num. 2 ]. 
D, Salgado Uíyrwt.t.part.cap.ll.nuM^i . Pofth. ob- 
fcrtt,\o6 krmm.^^Vzzcaf.16.^ 48. D. Valentpaela 
conf.Synum. 22. si íolola immediacion al difunto 
detentador caufaífe la tenuta , fe vendría á daten el 
notable abfurdo de que la detentación arraftraííe, aísí 
la poífefsion civit,y natural, contra la expreíía decifió 
de dicha 4f. T mr. como noto ídem Pa zdtct.cap. 

pq .a rmm, f 1 .& tencnt príedicti DD. ' 

82 De que fe ftgue,que el feñor Conde Duque 
deBenaventetienefandadafu intención para erta te- 
ñuta , y fuccefsion de los Mayorazgos primitivos re- 
gulares^ para los legales de mercedes Enriqueñas,,en 
execucion , y cumplimiento de fus fundaciones , ex- 
preíTa voluntad, y llamamiento , pues todos los pose- 
yó el dicho Condenable Don Bernardino, fu fexto 
abuelo, y por fu muerte folo quedo Doña Ana de Ve-, 
lafco y Herrera , fu hija legitima mayor primogénita,- 
en quien dicha ley 4 y. fin que huvieífe duda, ni impe- 
dimento alguno transfirió la potlefsion civil , y natu- 
ral de dichos Mayorazgos, como vnica, cierta , legiti- 
ma , e indubitable fucccífora en ellos , defde la qual 
porVu fallecimiento , operando dicha ley fu efedo, 
fue trafpalfando , y transfiriendo la dicha poííeísion 
civil, y natural en fus hijos, y defendientes , harta el 
feñor Conde Duque, fu quinto nieto, manteniendofe 
fiempre en crta linea, fin embargo de la jufta ignoran- 
cia,y cranfcurfo del tiempo ponderado , por caufa de 
U falca de noticia , retiro , y ocultación de dichas fu n - 

Mmmm da- 


daciones , y dalias papeleé de que repctidamcntfc há* 
nicn hecho demouíhaciün» « ,!, 

814 Y por el contrario on el CoiKleí\abl« Don 
Iñigo Mekhor»ni huiro pofiefwen civil, ni natural, m 
la transfirió dicha ley 4f . a ninguno de íu linea , ni 
puede perfuidirfc la ay en el actual Condclhble ,ni 
en la Duqucfade Ortunat porque Don Iñigo Fernán- 
deede Vcbíco t mw, Jjf.de poder ahíolutofe entro 
en la detentación de los bienes de dichotNkyoraí* 
gnspdvandode lu go¿e,y podefrion a k dicha Doñis 
Ana de Vekfco y Herrera Ju fobrmaqírecir^y legicn 
imíucceíToopof muerte de dicto fu padres y coma 
rfanfverfal intrufo.mel.ni fus hijos pudieron formar 
linea para s't.ni pata fuBdefeenJicnm .con U ob(l an- 
eja, y refiikm;ttdektndu«ad de k» fumadores, y 
enconrmenriondedicha i^4^,y feglttq Hevamoi 
apuntadas * con que no atiendo formado , ni teoklo 
linea*tampocohuvo grado en dicho fervor Condefla* 
ble,vt tradit Pa¿ diú ¿sf, 1 5 i mm, ]l. 

$i<¡ De que rcfulu.quc no puede t!c¿iríc le fal- 
ta al grado, ni que íeiranilinea en declarar la tenma 
a favor del feftor Conde Duque i 00 al grado, porque 
como diso la Ug.rMmtf //, $ .po!} difttlamjfM iwnfo 
rnpi ^ no fe puede romper el gradu.quc no apiño a U 
linea , porque el que no tuvo derecho de (ucccdcr, 
nunca pudoeonnituirla, OlJraJ.a-*/! 1 24, /ww.37, 
DMM'mMb. } ¿af>.6.n. ;ri. vbi Add, AguiLad Rosas 

Jf.tf ftfl, CaftillJíí. }4<^. I f . fe? 

toínm, , 

liílwjuftoi motivos califican, y dcfcuhrcri 
el notorio, y ciato derocho de I Icftor Conde Duque* 
H^fque la dicha Doña Ana de Vclako , lu quinta 
a niela, y f u deíctndfñcif fue en quien corrió la luc- 

ceUron pw U voluntad, ypor la ley, y uola d«f «pací» 


dad para que atendidas las primitivas fundaciones 
(como es pjfto) pueda dexar de coníiderarfe fu linea 
la efediva,y primogénita de fubftancia, dentro de la 
qua! folofeconfidera el grado ,por averíe radicado 
en los dichos DonBernardino, y Doña Ana fu hija la 
fuccefsionsy aunque no huviera tomado la poífefsion 
por caufade lapoderofa intruíion referida , no por 
elfo dexo de conífituir linea potencial, ó habitual , ve 
tenent D. Molin. fas Add. y Paz , y todos los Docto- 
res, que refiere Aguila ad Roxas i .part.cap.ó. a mm . 

y de prelacion ex difpofitiow leg. 40. Taur.Cm 
que el intrufo poffeedor pudieífe en tiempo alguno 
apartar , ni quitar lapoíTefsion civil , y natural de la 
linca del feñor Conde Daque-j con caufa de la igno- 
rancia, y tranfeurfo del tiempo; porque aviendo pa- 
decido concaufa de las ocultaciones^ y retiro de pa- 
peles, los impedimentos' de hecho, y de derecho , que 
nunca pudieron remover los padres, y abuelos del íe- 
nor Conde Duque (como d¿xatnos fundado con ter- 
minantes textos, y d odrinas, fobre el difeurfo , y ex- . 
cloíion de la obfervancia preferipti va) aunque hu- 
viera paflado la ignorancia r y tranfeurfo de mil años 
en los detentadores^desfrutando los bienes dedichos 
Mayorazgos, nunca pudieron adquirir derecho, ni 
judo titulo para mantenerfe en la detentación , é im- 
pedir los efedosdcla verdadera poíTefs ion civil, y na- 
tural en el legitimo fucceífor , ni dexar de vencer con 
fu acción clara , y manifrefta en efte juizio de ten uta, 
in vtm difpoftionisleg.^.Tatir.vt ex Poíth.Garcia de 
nobilitat.gloff.i z.mm&oSon lasdodrinasque refiere 
de Burgos dePaz, D.Covarr.Anton.Gomez,Menoch. 
Sarmicnt.D. Molin. & Mier. tenet cxprefsé , & in ter- 
miniscummultis. "■ > 

817 D.-Ghiftóvaldcflaz detenut.cap. 17 .mm. 

2 1 , ibi : ConclttdimHS ergo ex longi temporls ocaipatio- 
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m, ttrum mmrAtmnm tolli pófftfvontm avilen , f§’ 
ndtnrslm k lr ?f m Vrrum fñtuffmm tnmtlttám , me 
éfimm Mwrfms eum prdfcrUi , nnm eum ipfe ft 

domwms maiorétms, itf chilts $m ftflé fr *. 

MU %Mí- (R fojftJfar+Gn féHrilpmm ñ* puf* 

criftio mhé*n d to , rjrn mdiñrdtnm non pojjedjt , ftd 
folumdctmmt , />ar de trt.it io m$Umn mstjfifhis pro- 
Jutrre ftmih Y en el jww», ||i concludit. Fofiremo 
nm i rontinnatio fofíefsiémt akp ttamUig, Mén impt» 
ditw ex *&M& péjftftmt éltcriMS , fumvts per ion* 
énmtmfm irttáfhtmt, v ct . 

SíS Y quando la ignorancia que fe bt padecido 
por el tercero pcf)udicidoha fidocaufada deldob.y 
mala fec conque procedieron los contranos , como 
tenemos fundado con eauf»de dichas ocoltacioneir 
ejecutadas en diílímoí riepo» por los Condenable* 
con el artificio ? y maila que avernos dicho s en tal ca« 
fo, ni la ignorancia perjudica , ni el tranfeurfo de d 
tiempo obrta, para que ei pcrjudieado.defajbicrfaya 
fu acdon, y deredto r fe le mantenga en el,tt>mo doc- 
tamente lodifcunióTiraqucl.^f rttfácldinsr. 
glof^.mm.ió.QQymt [glabras fon tan e lega mc%que 
aunque ya eftan repetida! , ao pueden djfpcnfarfe 
aqult Scpitmnm, mf¡ tgnermtta procrl.it ex dolo , arte, 
velfdfto éulvtrfmj i ha ijm kmw ignoramU ttmhm % 
étt^m idlmnem ocal oí , amrmméjae , ipjmi tenor. vais 
tffHiltriis id cffjí.i negehnm fext/,nac¿lidr txtruxit ,eo 
mi futo Campo fu¡t , vt ommno nm poflet , mPcerte Via 
poJfet % ve ñire tn nonti jm Uüm t nene Hit (idvenitnr. 

W dio mtfmó fue lo que con rama aducía, 
y prevenida diligencia executaron el Conde de Haro 
cn * u tiempo , y Don Mernatdino con fu bija Doña 
Aiu, que opoficion , n¡ argumento fe podra maquí* 
nar por l< >sl > c t C nfor C s del Condenable, contra la jui- 
la ignorancia del íeftur Conde Duque , fu« padre* , y 

abue- 


abuelos, ni de que paífaífe tiempo, quando fiempre la 
tuvieron del mifterio , y ocultación de dichasdona- 
ciones, y mercedes Enriqueñas , y de las demas fun- 
daciones antiguas, fin faber que las huvieííe, ni quien 
las tenia, ni la parte, y lugarque las ocultava, para po- 
der víar de alguno de los remediosde la exhibición, y 
' prefentacion de ellas, y de los demás que el Derecho 
difpone? Verdaderamente, que tan juft os impedimen- 
tos los relevan, y de fu taciturnidad , que tanto fe de- 
canta, nunca puede inferirfe aprobación , ni confentí- 
miento de lo miímo que en todos tiempos ignora- 
ron; y afsi la ley fiemprc continuo en ellos !á transla- 
ción de la poífefsion civil, y natural, annque padecief- 
fen dicha ignorancia , como en el Infante aafenre , o 
furiofo, como con las doctrinas de Surdo, PoíHuDon 
Juan del Caftillo, Dom. Salgad. Giurba , D^KfoHna, 
Gom. --Mié res-, & alijs tener Aguila ad Roxas g.part. 
cap. 3 . ármm. jífifbi: Nihil en'un intenfl ad harte -conti- 
mandam poffefisionm , an minor quis fit infañs ffitfiens, 
furto fm r 0 prorfius ignorans : potens enim eftHex ad 
transferendam poffefismiemfine vlla aprehenfioríeUd be- 
nefiicium.etiam ignorarais mm. ' 6 . defiende, que 
etiamin invitum transar tur poffefsio ,,porque ! &unque 
á-efte exleg. invito y ffi. de regul. iur. na fe lecon fiera 
beneficio, y pueda renunciar lo que es de fafevor , ex 
kg.fi quista t onficrivendo.Cod.de paítis , proíigue: Hac 
lamen non obftant , quia lex . . non fiolum in fuccefioris 
¡mmedUti favor em , fiedeíus , qui poflfie efl fucce (furas, 
introducta efl , im quorum prúudicium repudiada \ <vel 
renmúdtio na lía efl , nec ius ex eo ,quoad linea confli- 
titenda rationerrt Uditur, & a repudiante proximitas re - 
mlatur M fa^m quoadfirmlus renuntiatio operatur. 
effiChtmX comprueba efla do&rina ex hmdnüg^qm 
fiuperfatis r n.Z. de acquir.íuredit.Vxzde tema, cap.48. 
knrnt. vi- Scfse Jtcifi 66. mm. zo. yorros muchos 
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que refiere G¡ui iw de fhtetf ¡ 9 #< fmtd, 1 1, 4 

XHm.68. 

8 ¡o No hemos referido fin mifterío cílicondu- 
fion, ydochinas,porque prefupuiíU la ignorancia re- 
ferida en los padres, y abuelos de §1 ieñoí Conde Du- 
que, fio embargo de fe? notorio, y que como tene- 
mos fundado, la padeció aAiniifmo la dicha Doña 
Ana de Vclafco y Herrera, aunque eftc hecho no fue- 
ra ta o cierto, y huviera «nido noticia de que avia t-k- 
les fundación» antiguas, mercede*,y donaciones Eo- 
rii]ueñ^yhuYÍeraexpeiknientere|wÍ!do,v’ renun- 
ciad la fuccefeion ( que no hi*o) en elle cafo pudie- 
ra pcrWicarfcaiumfffl^pcforwalwdaas fuccef- 
í ores, que padecieron U julh ignorancia , y que cada 
vnofiitteÁ; , y ic incluye dicluiry^p por fu propio 
üanuihíeñfo, ^rfonatydercclw^tonmdc^r^em^ 
de los airteceíJwes, D, HdiñMk 1 ¿tf.i ,mm . 1 y.vbi 
Add . IX Larr, dmf.% » .04»/*. 1 \ .(Mili , li+ contra * • 
mm. 41% 0* céfM.Dyátúff, tmf.ijj* 
Urcgor*Lopei vt kg. ip.tu.zó, Ídem 

tenct D.^algid^f Rtg.^ép^rtxéf.io, ahhm í fo, 1 
íi £x<¡*<t fm/mtkh* que ariendo t\ unte nido 
licmprela Ity 4 $.Tdr,lap^(efsioactfil,y nitiual 

en ialioeadclf(TOrConde Duque, fcioeíkeielqs^ 

fcñala, y. reconoce por verdadero, y legión loiucccí* 
íor, con derechocUro , y cm a evion períctU pura in- 
temar, y obtener fiadle jui/io la ten ota , y pudeisiou 
de dichos Mayoffxgt» primitivo! regulare! *yieg«ícs 
de dichas donacionci, y nwcedeiinwiquefuí, como 
rcíiielven los^ares referidos Doctores, Ulea 

t,( ' 4 'wiwcy.y* Antón. ( juiiioa i« £A»\ 

1 1 

sjucla vic tJiiuna^ tciucudu U dicha pollefdon civil#» 
y na tur al , y ItjiiamJtdo «ufe lu^a nurula .icón k)S 
vjciüs,y.d C | gc ^ r y nulidades .doltí, y mala ice, cau* 

l.ula 
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fada en fus Autores * y derivada en ellos ’mifrtios , ni 
pueden impedir al feñor Conde Duque el remedio, y 
acción de efte juiziode tenuca , ni a ellos les compe- 
ten remedios poileílorios , ni fon capazes de percep- 
ción de frutos, vt notantD. Molin. iib. 3. cap. iz. 
num. i S. ScPazde tenut. cap. n.num*io. íiendo la 
razón potifsima no deberfe atender alo material de el 
vltimo cftado,como pretenden los Defenfores del 
Condenable , fino al derecho principal que fe exami- 
na, y juílifica, para faber el verdadero fucceífor, en 
quien dicha ley 4f. obrando fus efedos transfiere la 
dicha poííefsion civil, y natural para mantenerle en 
ella, y adquiriría adual, como verdadero Señor del 
Mayorazgo , y fus bienes. 

8}Z Y para mas prueba dfeque no es el vltimo 
eílado el que fe atiende , fino ios derechos principa- 
les, es expreíía la decifJé Rota ^qS.part. i .dherfor. 
con la qual dixo Nicolás Garda de henejic. y. part . 
nwn. 17. que el que tomó poííefsion del Mayorazgo 
fm per fenecerle, no; puede prefentarel beneficio de 
derecho de Patronato annexo. 

8$ 3 En mas rigürofos términos fe confirma efte 
afTumpto con la mas fegura féntencia , de que aunque 
por el cap' Confuitationibus > de tur. patronat. fe ordena 
la inftitucion del prefemado por el que cftá tnquafi 
pojfefsione pr&fentandh pero fi el Patrono verdadero á 
quien le falta la poííefsion, juftificaíle notoriamente 
ferio , y cí defedo del quafi poííeedor , la inftitucion 
débehazerfe al prefentado por el legitimo Patrono; 
cuya limitación del capitulo defiende el Abad, ibi: 
mm.y.verf.Quod mtelligerem£)c ció conf. 1 16 . 1 zq. 

1 f p.Citíadin. Lambcrtin.Rocho de Curtae, Tbam. 
Trevifano.O.Salgad.^ Reg. 3 .part. cap ii o.mrn. \ 60. 

8^4 La fegunda limitación del capitulo, es, que 
fu difpofidpn procede folo quando el pleyto es entre 
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itl mtfmtn Citrinos mfktmkH no qQaiWo «i | A fon . 
Hienda entre el qu«/¡ prtffeeddr.y Patrono verdadero, 
que en elle cafo la ¡Mlituríroi drí>e fer conforme j lá 
feguridad del titulo, Rtu en U d$df, dt forrara dri!. 
de M*r?<i dt ttíto. Cotam Pefta, Garría dt it*&, 
f. m*i. jS. Gutierr. emf. 4. Gone.il! r* 

(*?■ ífí Noguer. I ttítgt iS. Reynof. üfrn. 

66 . mm. 10. Antun. 

di Rt*. ¡' AtroHM . Clip. { . mm. i y . Lagvw. dt frutHlti 

fe*- ' 

% l*ifiw»L«si tfcnrf.u, 

*""■ 7- quepof|»taríaeíde li Roía eíU entendida la 
difpofieion del referido teiio^aamlo le f tata de def. 

pojat al inlfnuldo.prefenrarjdopor el ¿jtjalVjroiTeedor, 

peronoreimegta ante? de UtoJacion, ibp Adrtp*. 

l*m etxtmin c*p. ctifitUa'ttmlmt, re (jinda * ; mi ti 

prtttdtttjHátiJo Attrtinrdt repeliendo ¡mi previ nm, 

* pftl!*'" pr wm pruenfitnem P.ttruiAln m,*- 

lit AUi.pt ! moduMenntmnm ./¡cnrmeteni vh ruñen 

grj , 0 ' Ant ttfHA/n nd prim/iontm procedan * , p alro . 

mi (t eppofmffir , tí prí(tnt á u Mm feu(frt. 

■' 6]6 Sido el cafo de vnjquaft poíldiion priviJe- 

ginda, pra fer manutenida por moa difpofiríon ('ano- 

...eaycon el rofpeítoatf«wc»d*- |a. Igleñai.fe aneo- 

de al v erdadcroPatrono para cf«Wupwfentacicmj 

qucpodrcmoj deair en la pollcíilondeUMayorw», 

tcipcctodel verdadero f ( «;cctk)e,«on vnaldy que feá 

’!, c 3 v ‘'irp.iríon , y adjudica, fin' otro auxilio que f* 

t^&ionlap<)ilcí»ioq«vil, y natural «I que oilj 
aludido de la vul ..... ,.„ w 

ZtR ki m , u V * cll> e |>u(o la dovlrina mduWuJs 

wfi , ,. "'-l | '-‘-*liil4*, nía* afirman .que quimlo el He* 

le pr«»vey.»por muehot¡eivi|u3 iCtürtu Je f J a- 

U '°' ,,um "fiitttmpt Ordiuotm nd pmfenlAUn 


mnrfix el Ordinario provee pór la afsiftcncia de Dere- 
cll o ^ex cap. ex frequentib. de inflit. no podra el quafi 
pótíeedor Patrono vencer , fino es que pruebe Pa tro- 
nato verdadero, ex late craditis per Salgad. delibere . 
"Beneficíalos 1 6. ar tic utos que efcr'mo pofi 4. parida- 
kyrmt. u - : • ' ; 01: 

858 Provifiones de Beneficios por el Ordinario, 
efectuadas por muchos años , y repetidas vacantes , fe 
d efe id i man , y concede manutención al indultado, 
que prefenta titulo Apoílolieo,** capjecefnimut, 16 . 
qmfi. 7-cuya propoficion confirmaD.Salgad Jicl.cap. 
1 o. a ntrny 1 . con dodrina de Rocho de Curte , Gre- 
gorio López inkgy.tit.i $.part. 1 . glofi . 2. y Hfpin. 
^ loff. 4 .ni 4 m.p 6 . 

.* 8jp Y fin embargo de la poífefsion immemo. 
rial,que pretendían los Capellanes de la fgleíia Vicen- 
tina , de congregarfe en la Capilla de San Miguel de 
ella, fe concedió manutención al Cabildo , porque el 
titulo que fe prefento era ilegitimo . corno refiere 
PoñhJecifi^j. 

840 La letra del cap.éádum. 3 r Je decimis,y deci- 
fion de InnocencioEercero, parece fe efcrivió para las 
drcunftanciasdeefte plcyco. Fundava de derecho el 
Obifipo Vefprimenfe para la percepción de los diezmos 
de los territorios de Cigara.y otros.cn cuya poífefsion 
fe hallavan los Rel'tgiofos de San Efieman > intento el 
Obifpo recuperarlos,opufieron prefcripcion los Reíi- 
giofos,con vn titulo de donación de los Reyes de Vn - 
<rr\a> confirmad o por el Samo Pontífice Clemente TVr- 
: concedí ofe fin embargo la manutención alObif- 
po, porque el titulo del Rey era nulo , y la confirmación 
del Sumo Pontífice no dio validación a lo invtil , dize la 
Glo(fa,y el feñor Molina lib.i.cap.6. num. < 58 . en cetr 
minos de prefcripcion de Mayorazgos, añade , que m 
tiene folucion competente efie texto , por dodrina del 

Oooo Ab at |, 


Abad»PauM« Caftrd,AleKand,Cravetá»y Pjrifio, 

S 4 1 La cfpccic del esp, f sm ftrfont, de pn%’iie%, 

, //?d.declara, que al que tiene afsiAciiciadc Derecho, 
no fe le puede negar la manutención , auinjue tenga 
comrai'i dilatada polfefíron,y alegue el potíeedor pri- 
vilegio i y para que pueda eAe vencer , es nceediría 
que el privilegio toque ef pacificamente la queflion.y 
que no tenga vicios de clandedinidad , violencia , o 
o tros. 

S41 Luego fi en todas roamtias , a&i de Mayo 
ratgos.comoen prcfemaciones de Patronatc.y en Us 
HenefkialesjTW fe atiende^ni ertima el vltim© ©fie Jo, 
lino ai deredw principal .en el cafo frefeme ¿bu 
perior mooifm /** ¡mdjtmm tenms hsltsi swie.x- 
tí édmi&ámemfdm fnprhtátis,n r ákt. Itp i 0.^.7. 

lé, f.'fieeop, v t tepe di3umus,& tinent P udt léante 
csf, 6 ,ftr to?ws t k I).Mo!inJ^.;.fi#p.t g 

10 607, D.Valen^* 

cmf .6 tí p7« rmm, 1 lo, D. Juan del CaAillo üé, f , 
cúntron,téf,yi .ntém,¡o,k iterum ¡dem D.Chriíloval 


de Paa de tenue s , esp, 4 1 . num. 4, cum [efl. tamdcm 
eleganter eoncludit mm, 1 1 , ,’bi * Cum iptur Je pro- 
prietstu mentís in hoc indicio c o freo fei dekét tf ine 
Lhs a d poffefsionem Jcvtmn non pote(t uen/hfHem <•/?, 
¡mfiftmm vttmt péjjtjjms non tftendindsm ad (b 
mtsm, fed eim mmttm , tí f mi pé r sm m h , v€ri 

fnceedere dehese , feemémiajiiiuemis dtjpff/iitonem, 
tí msiorstus nsteetsm. Por cuyacauía di(l,leg,4$. 
I ^wr.dctcrmiiu/jrtr pajje U pojjefi uon (tvtL j rutar aI 
(no al liguiciuc en grado ve eurmjae) fino si <f*e fe* 

^ di f poja ¡on de el Msjms&p deh tere fuueder 
e& ?l, , 

Conque teniendo el fcAor Conde Duque 
IC ^ ,iavenw **»» jurtiítcftda , y probada fu ¡oMudon, 
son derecho claro, y fuuumroveilia para la tenuta, y 


fue- 


fuccefslon de dichos Mayorazgos primitivos , regula- 
res, y legales de las donaciones , y mercedes Enrique- 
ñas, con la voluntad exprefta,y claro llamamiento 
con que le incluye en fu difpofidon, difi.leg . . y el 
Condeftabíe notoria exclufion para fucceder en di- 
chos Mayorazgos, por loque dexamos fundado de 
los vicios , defe&os, y nulidades del titulo, y pode £ 
fion,y prefcripciones,con que han pretendido fusde- 
fenfores excepcionar contra el feñor Conde Duque, 
quedando fus dudas, y dificultades, aun mas obfeuras, 
y confufas, nunca puede impedir al feñor Conde Du- 
que los efedtos de fu notorio,y claro derecho , ni de- 
tener la execucion de dicha ley 4f. que como á ver- 
dadero fucceífor le transfirió la poíTefsion civil , y na- 
tural de dichos Mayorazgos y y no al Condeftabíe por 
hallarfe fin derecho, y fin poíTefsion , y en linea intru- 
fajque folo puede fer atendida para la vacante de he- 
cho, por muerte del feñor Condeftabíe Don Iñigo 
Meclhor (vt teflatut Pa&inverbis fuprk pofith)a\\G 
dio el motivo, y caufa para poder litigar el feñorCon- 
de Duque, y pedir juftamente la tenuta de dichos Ma- 
yorazgos, en virtud de fus fundaciones,q defcubrió,y 
manifeító la Divina Providencia,porque no per ecief- 
fe fu notorio derecho, y clara jufticia, que defpues de 
facudido el polvo en que las fepultava el olvido (co- 
mo dezian los Defenfores del Condeftabíe, ó el dolo, 
y malicia como avernos fundado) fe ha defeubierro 
mas viva, y refplandeciente,como los granos de trjoo 
de las efpigas , que facudió el Conful to Gayo in le?, 
ódcoq. §. cum quis, 7. in fine ,ff t de adquir . rer. domm. 
dizíendo.quc no fiendo nueva efpecíc los granos pro- 
ducidos de las efpigas agenas facudidas , pertenecen 
al dueño que lo fue de las mifmas efpigas : Vulentur 
tómen mihi re fie quídam dixijfe , non deber e dditari f 

qnim 


qwm M'tmhffkh rafe ufmm frumcnttím » tim fu , c ,mi 

§44 A vida de cfla elemental (emenda , que 
importara, que el Conde de Httro quiTieííá ÍJciHlir las 
fundaciones ele dichos M pyorugos , y arrojar , y §fa 
condcr Jcfpucs fu» eípigas,pafa quererle apoderar de 
los granos, fhitr>s,y derechos q producen, (i ellos roca, 
pertenecen a otros dusnas,t<indadores,y Labradores, 
que con te indnllria,(udor,y trabajólos Icmbraron, y 
cogieron en fus propias tierras, y heredades , para yt¡-> 
l i/,ar # y acomodaccon el fruto de te efp gas al que de- 
sallen por fu heredero, y legitimo f-icceiíor , fegun te 
vltinaa difpofkion , y exp relía voluntad I Horror nos 
taufii el peníar»q«t elle l«o indifoluble en fu r«oñ 
natural ,a quien fomentan- las ley», y todot Dere- 
chos* lo púdrete romper la jrtihdofa^y cauteiofa dií« 
pofirioo deí Conde de Haf o,con el débil cofre de vru 
facultad nuladuhíeptiria.y por tantos viciosy dc&c-, 
w de juilas cauCu , que de (cubren la ¡nvofonud del 
Principe, y que fu animo fofo fue (fondo cierta] arre- 
glarla a lo judo, y propiosbicnes, de que pudo difpo- 
ncr el Conde dcHaro t con lo irregular de la cxclu* 
fion de las hembras , para cuya obíervaneia neccfsito 
dcladiipcnfa.y facultad* lucra de que el mílrumemo 
padece los virios , y defectos de tai i edad , que tendi- 
mos frimifmm , a que no fe lu dado com- 

petcnte latí ¿facción. 

« » > #1 *• » : « 

1 Id feñor Conde Duque ile Iknavcnte fund^ 
sle derecho por la voluntad, y por la ley para la fucccl- 
fion regular, 

1 P.nefcripcurasautentkasde luinladonc» der« 
cns »y daras.eon llamarme tico espidió para obtener la 
remita de clic juuio. * 

Qu.in- 


5 Quantos requifitos pide el derecho de volun- 
tad, poteftad, y folemnidad, fe hallan en aquellas dif- 
poficíones. 

4 En la que fe funda el Condenable , fe contro- 
vierten poteftad , y voluntad , con inoperables moti- 
vos. 


y Se niega coh gran juftificacion la expedición 
de la facultad , y fe arguye la falfedad del inftrumen- 
to, atendiendo á los vicios que padece ; y en cafo de 
averfe ex pedid o, fu revocación es manifiefta. 

6 La prefcripcion que fe intentada refifte la ley; 

7 La quadragenaria, que fe ha propuefto , no fe 
admite, y la repugnan los Do&ores. 

8 La immemorial que fe requiere (como todos 
dizen) no la ay. 

p La mala fee que induce el titulo, y las oculta- 
ciones del Conde deHaro, y Condeítables, es en los 
poífeedores evidente. 

i o La ignorancia de los Condes de Benaventc 
con claridad fe manifiefta. .» 

ti La diverfidad de difpoficiones del C onde de 
Haro, para inteligencia del curfo de Iafuccefsion ,y 
excluir la obfervancia,no puede negarfe. . 

iz La incompatibilidad que fe intenta, con evi- 
dencia fe defvanece. 

.i ¡ i 

-13 Los fundamentos en que eftri van las defen- 
fas del feñor Conde Duque, fon conformes a las doc- 
trinas de Santos Padres, y comunes , y verdaderas fen- 
tenciasde los ínterpretesde ambos Derechos. 


14 Los del Condeftablc , por mas que fus De- 
fenfores con metaphificas futilezas han procurada 
componerlos, aun no pueden tocar la esfera de la pro- 
babilidad . VPíi) : t. i”, OJJ! ■ . ] ¡ . y, 

1 y Las autoridades que citan para lo princi- 
pal del aíTuropto , 6 fon pofitivamento contrarias o 

1,1 P iM'P pro- 


proceden en cafcw notoriamente divcrfos. 

x 6 Los Mayorazgos legales de donaciones, y 
mercedes Enriquefiasdc Medina dcPomarjínbiefcft, 
Herrera de Rio Pifuer gfi,VilbIpando,con bdcC uen- 
ca,y Ciudad de Ff ¡« , no fe tomprchcndtcron en la 
facultad. 

17 El de la Villa de Pcdra/i de la Sierra , ni fe 
comprelicndio f ni piKb,puexn© le poileia el Conde 
de Hará. 

18 ElCondeílabieD. Bcrnardinonopudodef- 
pofarde da fu hijaDoru Ana para trasladarle en age- 
na fairulia.lin páreme feo alguno con Doña Blanca de 
Herrera fu madre. 

íp LaEwcurmiadeMily^nnientasDOpr^u- 
ce el efecto de cofa juagada, en que elConddUblo 
funda. ' *' • » . 

jo Los ejemplares prefentadm^cm fin duda 4 
nueH re intento favorables. 

Jt La Duquefa de (Xfuna fe cicliiye por las 
antiguas diípaftciones,cuyo valor aprueba. 

32 > V vltimamentc el feñor Conde Duque, co- 
ma ador, pide la tenutade dichos Mayorazgo» pri- 
mitivos regulares, y de los legales Enriqucik» » fun- 
dando de Derecho en fus fundaciones, y ebu fulas, en 
que fu derecho, y acción es clara. ’ 

25 Noíc atiende en eOc (uuio al vltimo cita- 
do, (ino el derecho principal a dicho» Mayorazgos , y 
ai legitimü.y wrdaderaEguieme en grado, que dcb« 
íuteder en ellos, nt • , 

M Contra eños mifmos Mayorazgos excepcio- 
nad Condenable con fu nueva dif|X)ÍÍcion , y tacul* 
tad.quc padece lot vkio*, nulidad, i.dlcdad del intlru- 
mcnto.y rcvocacion t quccon notoriedad le excluyen, 

0 l ,íir lo menosdeiaii íudercclw duduío, obfeuro , y 
laliblo, 

•1 | h En 


i¿8 

z f Eli efta contingencia es predio que a la linea 
de mejor derecho,y mayor íeguridad deba rendir fe, y 
fujetarfe el áikurfo-, Quo área (dezia Cicerón hb.i.de 
offidjs, verde. Fundamentum autem , in fin.) bene praá- 
p 'mntyCjiii'vetarit quidquam ageresquod dubites aquum 
fit,an miquum : ¿quitas enlm lucet ipfa per fe } dubitatio 
autem cogitationem fignificat ¡muría. 

z6 Difculpefe entre los dos vicios , que conde- 
nan los Oradores, de brevedad, que engendre confu- 
fion,o dilación que molefle,ayamos elegido el fegun- 
do, por no exponer el derecho del íeñorCondeDuque 
al peligro de callarle , figuiendo la advertencia de 
Quinti¡íano//¿.4. deinflit . orat. cap , 2. Satius aliquid 
cfl narrationi fuperejfe , qu 'am deefe , / upervaetta 

curn tadio dicuntur ¿riecefaria cum per ¡culo fubtrahun- 
tur. S. S. S. D.C. 

Lie. D Juan Díaz, 

Qmxano . 


Lic.D.Alonfo Fernandez, 
de Arce. 
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